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PAVEL FOJTIK

MORAVSKA VLAJKA. JAKA, A JAK?
2. CAST
MORAVSKA VLAJKA DNES

Polozme si nyni otdzku. Miize dnes existovat moravska vlajka? Na rozdil od nékte-
rych jinych kolegti' autor tohoto ¢ldnku nevidi davod, pro¢ by se nemohla vlajka (pra-
por) symbolizujici Moravu pouzivat, byt ma v souc¢asné dobé jen symbolicky vyznam.
Existence jakékoliv vlajky vztahujici se k ur¢itému uzemi, i kdyz dnes nem4 piimo
pravni zdklad, je jisté mozna. Priklada z dnes$ni Evropy najdeme pomérné hodné.
Staci se podivat na bézné pouzivani vlajek historickych francouzskych tizemi. Francie
nerespektuje, az na vyjimky, hranice historickych provincii. Nebudeme se odvolavat
na ponékud specifickou Bretan ¢i Korsiku, ale naptiklad na Savojsko, které je nyni
soucdsti regionu Auvergne-Rhone-Alpes. Do konce roku 2015 v$ak patfilo k regionu
Rhone-Alpes. V uzemni struktute Francie existuji v souc¢asnosti departementy Savoj-
sko (Savoie) a Horni Savojsko (Haute-Savoie), které nemaji zddnou oficidlni vlajku,
ale motiv té historické, bily sttedovy ktiz v ¢erveném poli (Obr. 1), obsahuji loga
obou departementii. Kromé toho se na tizemi historického Savojska jeho historické
¢i neoficidlni vlajka bézné pouziva.? Savojsky bily kiiz v ¢erveném poli se spole¢né se
symboly dalsich historickych provincii Auvergne, Lyonnais a Dauphiné objevuje i ve
vlajce regionu tdajné zavedené na pocatku roku 2018° (Obr. 2).

Region Provence-Alpes-Cote d"Azur (zkracené ¢asto PACA) ma sice od roku
1999 oficidlni vlajku, ale kromé té se bézné pouzivaji také historické vlajky symbo-
lizujici jen historické Provensalsko (Provence), které jako samostatna tizemni jed-
notka neexistuje. Velmi ¢asto tu vidime jak historické ,modernéjsi“ modré vlajky
se zlutou lilif pod ¢ervenym trojcipym limcem (Obr. 3), tak starsi vlajky tvotené
deviti svislymi sttidavé Zlutymi a ¢ervenymi pruhy.* Pravé motiv vlajky s pruhy je
soucasti oficidlni vlajky regionu (Obr. 4), kterou jesté dopliuji pole symbolizujici

! Ruzek, Vladimir: Nékolik pozndmek k moravskému praporu. Vexilologie ¢. 169, 2013, s. 3325-3330.

* Autor zaregistroval tuto vlajku na ¢etnych mistech Savojska v roce 2004, naptiklad v historickém
centru Annecy, hlavniho mésta Horniho Savojska. Savojska vlajka je vyvé$ovéna i na radnici tohoto
mésta, jak dosvédcuji i v soucasnosti naptiklad zébéry ze Street View potizené v roce 2017. Podobné
byla zaregistrovéna savojska vlajka vedle francouzské a méstské vlajky v Chamonix v letech 2007 a
2008.

? Viz napt. https:/ /www.auvergnerhonealpes.fr/actualite/323/23-un-blason-qui-fait-sens-pour-au-
vergne-rhone-alpes.htm nebo https://drapeaux-sfv.org/drapeaux-de-france/article/drapeaux-des-
regions

* Autor navstévuje oblast Provence kazdoro¢né a s obéma vlajkami se tam setkavd zcela bézné.
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historickou oblast Dauphiné a nékdejsi hrabstvi Nice, které je soucdsti Francie od
roku 1860.

Dalsi ukizkou z Francie, z jejiho jihozépadu, je vlajka historické provincie Ga-
skonisko (Gascogne) odvozend ze znaku z roku 1696, zcela bézné pouzivand i na
tiednich budovach, ackoliv dnes takova tzemni jednotka viibec neexistuje. Ga-
skoiskou vlajku tvoti modro-¢ervené ¢tvrceny list, vjehoz hornim zerdovém a dol-
nim vlajicim poli je bily lev s ¢ervenou zbroji a v dolnim zerdovém a hornim vlajicim
poli zluty snop (Obr. §). Kromé této vlajky muzeme v Gaskonsku bézné vidét
také baskickou vlajku, ackoliv pro obyvatelstvo této nirodnosti neni ve Francii vy-
¢lenén z4dny tizemné spravni celek. S obéma vlajkami se autor tohoto ¢lanku setkal
osobné.’ Dodejme, ze Gaskorisko je po izemni reorganizaci francouzskych region
soutésti regionu Nova Akvitanie (Nouvelle Aquitaine), ktery vznikl k 1.lednu 2016
spojenim ti dosavadnich regioni Aquitaine, Limousin a Poitou-Charentes.

Ve véech uvedenych ptipadech je pravni postaveni francouzskych historickych
vlajek vlastné obdobné vlajce Moravy, at ta jiz vypada jakkoliv. Pro¢ by tedy nemohla
existovat?

V Ceské republice je situace podobna. Jednotny uzemni celek Morava dnes ve
spravnim ¢lenéni Ceské republiky neexistuje. Pfesto je symbol Moravy (sttibrno-
ervené $achovana orlice v modrém poli) na ¢estném misté znaki a vlajek Cisté mo-
ravskych kraji. Zaroven ale pfedstavuje vexilologické a heraldické ptipomenuti, ze
nékteré ¢asti dnesnich ,¢eskych® kraji lezi na historickém uzemi Moravy. Je to jed-
nozna¢ny dikaz toho, ze se moravskym tzemim ve stitnich a regiondlnich symbo-
lech projevuje nalezitd ucta.

JE VHODNA ZLUTO-CERVENA VLAJKA SE ZNAKEM?

I nyni, po 170 letech od chvile, kdy moravsky zemsky sném vyhlasil (i kdyz
pravné nezavazné) zluto-cervenou kombinaci za moravské barvy, existuje otdzka,
jak opravdu mé moravska vlajka vypadat, a ptedevsim, jak se md pouzivat.

Zluto-¢ervend vlajka sama o sobé rozhodné neni ojedinéld. Historicky ji pouzivé
bez dalgich doplitka Praha (od dubna 1891), Ceské Budéjovice (od roku 1965, bez
vazby na barevnost ¢eskobudéjovického méstského znaku), je také vlajkou hlavniho
mésta Polska Varsavy (od roku 1938), nizozemské obce Schagen (1950) a dalsich
uzemnich celka.

V 19. stoleti, tedy dobé, kdy se jiz vedly debaty o moravskych zemskych barvéch,
stejné barvy — tedy Zlutou a ¢ervenou — pouzivalo v rimci sousedni Némecké fise

$Vlajky Gaskoriska a Baskicka byly vedle francouzské, evropské a méstské vlajky vyvéseny 27. Cervence
1999 na radnici mésta Bayonne.
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napiiklad Alsasko, Badensko, Lauenbursko, Lippe (téZ se znakem) a Lotrinsko.
Opomenout nemizeme samoziejmé ani skutec¢nost, ze jde rovnéz o barvy rodu
Lichtenstejni, ktery si na jizni Moravé desitky let ¢ini majetkové naroky. Tyto barvy
jsou stanoveny i lichtenstejnskym zdkonem.®

Dalsi divod, pro¢ v dne$ni dobé neni zluto-cervena moravska vlajka idedlni, je
rovnéz Cisté odborny. Uzivani znaka na vlajkdch neni vhodné a dnes se v nasi ko-
mundlni a krajské vexilologii z divodu zasadnich neptipousti. Toleruje se jen u his-
torickych méstskych vlajek, které vznikly pted ptijetim prvniho zdkona o obcich
v roce 1990. Tim se moravska vlajka obsahujici znak dostévé ,opticky“ na troven
star$ich méstskych vlajek a pfedevsim na uroven ¢etnych zahrani¢nich vlajek. Pravé
proto se moravské iniciativy rozhodly vlajku doplnit pro odliSeni spornym histo-
rickym moravskym znakem se zlato-¢ervené Sachovanou orlici v modrém poli.” Ale
ani toto odliSeni neni $tastné, protoze znak na vlajce neni na délku dostate¢nym
rozliSovacim prvkem.

Takto konstruovanych vlajek existuje velké mnozstvi. V Némecku pouzivaji
zluto-cervené vlajky se znakem zemsky okres Diepholz v Dolnim Sasku, okresy Co-
esfeld a Lippe v Severnim Poryni-Vestfalsku a okres Annaberg v Sasku, ktery hrani¢i
s Ceskou republikou. Déle stejny typ vlajek, které se vzajemné odli$uji jen znakem,
v Némecku vyvésuji napiiklad mésta a obce Heek a Miilheim an der Ruhr (obé v Se-
vernim Poryni-Vestfalsku), Kérchow, Liidinghausen a Redefin (vSechny v Meklen-
bursku-Pfednim Pomotansku), Frankenthal, Gundesweiler, Ransweiler, Thoérlingen
a Bischheim (vSechny v Poryni-Falci). Posledné jmenovand obec ma dokonce na
vlajce jako znak modry étit (Obr. 6). V Polsku pouzivé zluto-cervené vlajky se zna-
kem naptiklad mésto Lodz (od roku 1936), okres Chodziez ve Velkopolském voj-
vodstvi, mésto Gryfice v Zipadopomoranském vojvodstvi a obce Troszyn
v Mazovieckém vojvodstvi a Jarocin v Podkarpatském vojvodstvi.

Smyslem vlajek je na dilku identifikovat jejich uzivatele, vlastnika objektu apod.
Znaky na vlajkach ¢ini tyto symboly ¢asto nesrozumitelnymi a zaménitelnymi. Os-
tatné i v Cechéch se dosud nékteré starsi vlajky odliguji jen znakem. Piikladem
mohou byt vlajky Ji¢ina a Chomutova, které tvoti dva vodorovné pruhy, bily a
modry, doplnéné méstskym znakem. Tim je v obou piipadech modry stit se st¥ibr-

6Zluto-¢erven vlajka knizeciho domu Lichtenstejni je oficialné kodifikovana. Viz Gesetz vom 30. Juni
1982 iiber Wappen, Farben, Siegel und Embleme des Fiirstentums Liechtenstein (Wappengesetz) In:
Liechtensteinisches Landesgesetzblatt 1982 Nr. 58. Liechtensteinische Landesregierung. 18. Septem-
ber 1982, oddil II, ¢l. 11-15. Vlajka knizeciho domu se v Lichtenstejnsku vyvésuje i na statni hranici
spolecné se stitni vlajkou. Cesko a Lichtenstejnsko se vzajemné uznaly a navézaly diplomatické styky
teprve vroce 2009.

7 Viz napt. www.vlajka.moravy.eu a dalsi.
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nou otevienou branou a dvojici stiibrnych vézi s cervenymi stiechami. I kdyz je
v ptipadé Chomutova ve §titu hradba, pro vlajku to je nepfilis dostatecné rozliSeni.
Faktické rozdily spocivaji jen v malém $titku, u Chomutova ¢erveném s ceskym
lvem, umisténym v brané, u Ji¢ina se zlato-¢ernym mezi vézemi.® Neni tedy divu,
ze dal$i mésto s timto typem vlajky, Kladno, ptikrocilo v roce 2001 ke zméné. Po-
dobné tak na Moraveé u¢inila mésta Znojmo (1994) a Olomouc (1995), kterd pi-
vodné pouzivala stejné zluto-cervené vlajky.”

JE VHODNA MODRA VLAJKA MORAVY SE SACHOVANOU ORLICI?

Autor tohoto ¢lanku se ptiklani k nézoru, Ze nejvhodnéjsi pro Moravu je
modry list s bilo-¢ervené $achovanou korunovanou orlici se zlatou zbroji.
Divod je jednoduchy. Predstavuje jednoznaéné nejstarsi dolozeny vexilologicky
objekt neomylné spojeny s Moravou. Je star$im vexilologickym symbolem pfipo-
minajicim moravskou stitnost nez barvy zlutd a ¢ervend stanovené zemskym sné-
mem v roce 1848. Ostatné, pro dany tcel je to bezpiedmétné. Zasadni vyhodou
,modré moravské vlajky“ je predevsim jeji celosvétova nezaménitelnost. Je jedi-
necna.

Odbo¢me do vzdalenéjsi historie, do doby pred sporné Fridrichovo privilegium,
kdy se pouzivala jako znak Moravy nezpochybnitelné stiibrno-cervené Sachovand
orlice v modrém §tité. Jedno z jejich nejstarsich barevnych vyobrazeni nachdzime
ve zndmém Gelnhausenové kodexu'® z prelomu 14. a 185. stoleti. Tento nejstarsi he-
raldicky symbol Moravy je v ném zpodobnén nejen jako znak, ale také jako prapor
¢ praporec. Jde tedy o zatim nejstar$i znimé barevné vyobrazeni vexilologického
vyjadteni moravské stitnosti. Tato vyobrazeni jsou zdroven krédsnou ukdzkou raz-
nych typu vexilologickych objekti. Na foliu 8V je vyobrazen markrabé Premysl
(pozdéjsi Premysl Otakar I1.) a na dalsf ilustraci vidime divého muze s helmem dr-
#icitho v ruce §tit s moravskou orlici. Kazdé z postav tfimd modry praporec ve tvaru
plamene s bilo-¢ervené sachovanou orlici polozenou tak, ze hlavou smétuje k zerdi
a ocasem k cipu listu (Obr. 7). Na vyobrazeni na foliu 22V markrabé Premysl drz
Etvercovy praporec s ocasem a moravskou orlici. Folio 49R piedstavuje na vyobra-
zeni ¢tvrceny tiicipy praporec (gonfanon), ktery ma horni zerdové a dolni vlajici
pole ¢ervené s ¢eskym Ivem a dolni zerdové a horni vlajici modré s bilo-Cervené sa-

8 Mucha, Ludvik: Viajky a prapory ceskoslovenskych mést. Vexilologie ¢. 32-33, 1979, s. 529.

9 Mucha, Ludvik: Vlajky a prapory eskoslovenskyich mést. Vexilologie ¢. 32-33, 1979, s. 540 a 545.

10 Gelnhauseniw kodex (kodex A) - pravni kniha, Stétni okresni archiv v Jihlave, sign. Méstska sprava Ji-
hlava do r. 1848, odd. Utedni knihy a rukopisy, inv. ¢. 17. Cely kodex je volné dostupny na internetu:
http://www.manuscriptorium.com/apps/index.php?direct=record&pid=AIPDIG-
SOAJ MESTSKASPRAVOTBAGE4-cs#search [cit. 2019-04- 18]
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chovanou orlici, jak ho nese na koni kral Premysl Otakar II. Vyjadiuje tak heraldic-
kym zptisobem spojeni titulu ceského krale a moravského markrabéte. Viechny fi-
gury jsou polozené hlavou k zerdi (Obr. 8). Motiv propojeni vlady v Cechéch a na
Moravé vidime i na dvou dalsich vyobrazenich — v podobé znaku krile Viclava I.
na foliu 9R a 22R, ¢i jako opakované ¢tvrcenou ¢abraku (pokryvku na koné) Pre-
mysla Otakara II. na foliu 47V. Na vyobrazeni na foliu S3R spatfujeme moravského
markrabéte Karla (pozdéjsiho Karla IV.) s obdobnym vyobrazenim praporce jako
na foliu 8V. Podobné na foliu 63R nalezneme stojicitho markrabéte Josta, opét dr-
ziciho praporec ve tvaru plamene. Celkem tedy v kodexu najdeme hned $estkrat
praporec s bilo-¢ervenou orlici v modrém poli!"!

Vyvésovani modré vlajky s bilo-¢ervené $achovanou orlici je dnes dolozeno na-
ptiklad v Brné vmeéstskych ¢astech Bohunice a Stary Liskovec, ale i na radnici mésta
Brna, anebo na radnici ve Velehradg¢, a to predev$im v ramci dile uvedené aktivity,

ktera je zaméfena na vyvésovani vlajky zluto-cervené.

Z.A VYVESOVANI MORAVSKE ZEMSKE VLAJKY

Zluto-¢ervend vlajka Moravy se za¢ala znovu na vefejnosti objevovat predevsim
od roku 1990 ve snaze upozornit na historické statopravni postaveni Moravy pred
rokem 1949. O jeji vstup do v§eobecného povédomi (v podobé se znakem) se po-
staralo v roce 2010 obc¢anské sdruzeni (dnes zapsany spolek) Moravska nirodni
obec, kdyz pfislo s iniciativou, aby béhem statniho svitku Dne slovanskych véro-
zvéstl byla na radnicich moravskych obci takovd vlajka vyvésena. Iniciativa dostala
nazev ,Za vyvé$ovani moravské zemské vlajky“. V roce 2010 se nechalo presvéd¢it
k tomuto jinak sympatickému aktu projevu moravanstvi 75 radnic. Pti té piilezitosti
vlajku pozehnal S. ¢ervence 2010 na Velehradé Mons. Jan Graubner, arcibiskup olo-
moucky a metropolita moravsky.'> O rok pozdéji to bylo uz 226 obecnich tfada a
zluto-cervenou vlajku se znakem tehdy vyvésilo za velké pozornosti médii i hejt-

'! Jména markrabich jsou prevzata z internetovych strinek www.manuscriptorium.com s odkazem
na publikaci Hoffmann, J.: Soupis rukopist Statniho okresniho archivu v Jihlavé, Jihlava 2001, ¢.
2, s. 8-14. Nékteré jiné publikace, pokud piindseji vyobrazeni ze stran 8V a 22V, oznacuji postavy
jen obecné slovy ,moravsky markrabi“. Viz naptiklad Ceské korunova¢ni klenoty. Praha 1993, s. 15,
nebo Krésa, J.: Ceské iluminované rukopisy 13.-16. stoleti. Praha 1990, s. 386 a 387.

'2 Uvadi se napf. http://zamoravu.eu/dokumenty/vyzva-mno-2015.pdf. Nedostatkem této infor-
mace, kterou bychom z hlediska uziti Zluto-cervené vlajky Moravy mohli povazovat za zdsadni, je
skutecnost, Ze se zatim nepodafilo na internetu najit jedinou fotografii, ktera by tuto vyznamnou
udalost zadokumentovala. Neni ani mezi fotografiemi na oficidlnich strankach velehradskych se-
tkani a udalost neni zminéna ani v programu akci na Velehradé v roce 2010. Viz http:/ /www.vele-
hrad.eu/dny-lidi-dobre-vule /minule-rocniky.
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manstvi Jihomoravského kraje.'> V roce 2013 vztycilo Zluto-cervenou vlajku s his-
torickym moravskym znakem 761 radnic. Pocet obci vyrazné vzristal i v dalich le-
tech na 1230 v roce 2016,'* 1328 v roce 2017'° a koneéné 1420 v roce 2018,

Mnohé obce vyvésovaly a vyvésuji moravskou vlajku i pii jinych ptilezitostech.
Naptiklad v Uni¢ové se na zakladé vyzvy Moravské narodni obce rozhodlo zastu-
pitelstvo vzty¢it ,moravskou zemskou vlajku nejen S. cervence 2010 pii pilezitosti
Dne slovanskych vérozvést'’, ale také 1. ffjna 2010 pii piilezitosti 600. vyroci volby
markrabéte Josta Lucemburského fimskym krilem'®. V roce 2012 se vtomto méste
pouzival vhodnéjsi pojem ,moravska vlajka’, pti jejim vyvéseni pro pfipomenuti
420. vyrodi narozeni Jana Amose Komenského 28. biezna.'” Vyvésovani vlajky na
uni¢ovské radnici pokracovalo také vroce 2017.%

Pocet obci zapojenych do této iniciativy vyrazné vzristal, ve vétsiné ptipadu
v uptimném moravském vlastenectvi, ale také bohuZel z neznalosti problematiky a
ve vife, Ze toto je opravdu historick4 vlajka Moravy. Méstské a obecni afady, které
se projektu vyvésovani moravské vlajky zacastnily — byt masové — zfejmé z neve-
domosti ¢asto informovaly, ze pouzivana vlajka je moravskou zemskou vlajkou, a
vysvétlovaly ob¢antiim, ze moravsky znak m4 orlici ,Cerveno-zluté kostkovanou“*!
Pti pouzivani ndzvoslovi je mozné pouzit pojem ,historickd vlajka Moravy” jen v ta-
kovém ptipadé, kdy se jedna o vlajku v té podobé, v jaké existovala, coz ptipad zluto-
&ervené vlajky s historickym znakem neni. Jak jsme ptipomnéli v 1. ¢4sti tohoto
&lanku, k zluto-¢ervenym barvam se v minulosti zdaleka nehlasili vSichni Moravané.

Jak bychom méli viibec vlajku vyvé$ovanou v soucasnosti na Moravé oznacovat?
Rozhodné neni spravné pouzivat termin ,moravskd zemska vlajka®. Divody jsou
hned dva. Za prvé: v soucasné dobé neexistuje v nasem izemné spravnim ¢lenéni
zemé Morava. Za druhé: zlutocervend vlajka se znakem nikdy jako vlajka Moravy
neexistovala. Proti obecnéj$im pojmiam ,moravska vlajka® nebo ,vlajka Moravy"
nelze nic namitat. Velmi diskutabilni je, Ze zluto-¢ervenou vlajku se znakem za vlajku
Moravy prohlasila jedna organizace — Moravskéa narodni obec. At jsou jeji umysly
sebeupiimnéijsi, informace, které tuto vlajku propaguji, nejsou zcela pfesné, mozna

13 http: / /www.kr-jihomoravsky.cz/Default.aspx?ID=187967&TypelD=2 [cit. 2019-04-1 8]

' http://zamoravu.eu/2016/08/ shrnuti-7-rocniku-vlajkove-iniciativy/

S http: //zamoravu.eu/2017/09/shrnuti-8-rocniku-vlajkove-iniciativy/

16 http://zamoravu.eu/vyvesime/ seznam-radnic-2018/

17 Na svatek vérozvésti bude na radnici viset moravska vlajka. Unicovsky zpravodaj, 2010, ¢. 4, s. 2.
18 Unicovsky zpravodaj, 2010, ¢. 16, s. 8.

19 Uni¢ovsky zpravodaj, 2012, &. 5, s. 6, téz Unic¢ovsky zpravodaj, 2013, €. 6, s. 8.

20 Unic¢ovsky zpravodaj, 2017, ¢. 11, s. 3.

21 Viz napiiklad opét Uni¢ovsky zpravodaj, 2010, ¢. 12, s. 8.
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bychom je mohli oznacit i za jednostranné ¢i ucelové. Jak jsme jiz uvedli na jiném
misté, nezda se, ze by ,prapory v téchto barvich zdobily nejen sidla zemskych insti-
tuci, ale i nejrtznéjsi lidové vlajkoslavy, a to az do zdniku zemské samospravy v roce
1948°2>* Tim samoziejmé nechceme tvrdit, Ze se takova vlajka neuzivala. Samo-
ziejmé Ze uzivala, rozhodné ne ale vSude. Také neni spravné tvrzeni, ze zlutd a Cer-
vend byly udéleny Moravantiim jako zemské barvy. Vidyt v samotném privilegiu
cisate Fridricha III. se piSe o polep$eni barev orlice v moravském znaku. Z tohoto
rozhodné nemizeme vyvozovat, ze moravskymi barvami jsou od té doby jen zluta
(zlatd) a cervena!

Podle obvyklych heraldickych a vexilologickych pravidel nemtizeme opomenout
modrou barvu $titu. V privilegiu nenajdeme zminku o tom, ze by se jako zemské
barvy Moravy stanovovaly zluta (zlatd) a ¢ervend. Mazeme jen brat v ivahu pouze
mozné heraldické zvyklosti o odvozovéani zemskych (ale i méstskych) barev, které
ale vzdy respektovaly rovnéz barvu Stitu.

Naskytd se samoziejmé otazka, pro¢ je ve znaku uzitém na této vlajce zluto-cervena
Sachované orlice? Nejedna se totiz o platny znak Moravy. Casté opakované tvrzeni,
ze moravska orlice v dne$nim velkém statnim znaku, a tedy i na vlajce prezidenta re-
publiky nemd spravné tinktury*’, je mylné. Platnd podoba moravského znaku byla
nékolikrat stanovena zdkony o statnich symbolech z let 1920, 1990 a 1993%*, které
piijaly nejvyssi stitni organy svobodného statu. (Dokonce i protektoratni vladni na-

*> Moravskd vlajka. Informa¢ni materidl Moravské narodni obce. [online] Dostupné z:
http://www.moravska-vlajka.eu/vlajka-mno/index.htm. K 28. kvétnu 2018 ale tento web nebyl
dostupny. Informace najdeme napiiklad zde: Studenik, Jan: Moravské barvy a symboly. 2013 [On-
line] Dostupné z: www.litovel.eu/filemanager/files/file.php?file=94310. Stoji za povsimnuti, ze
ukdzky moravskych vlajek z dobovych dokumentu z let 1883-1928, které jsou v tomto materidlu
pouzity, jsou véechny v némeckém jazyce.

*3Viz naptiklad: http://zamoravu.eu/2012/12/moravane-si-pripominaji-550-let-od-vydani-erbov-
niho-privilegia/

**Zakon ¢.252/1920 Sb. z. a n., kterym se vydévaji ustanoveni o statni vlajce, statnich znacich a statni
peceti; Ustavni zdkon CNR ¢&. 67/1990, o statnich symbolech Ceské republiky; Zdkon ¢. 3/1993
Sb., o statnich symbolech Ceské republiky. Zakony zde zminéné sice ptimo nedefinuj, ze st¥ibrno-
¢ervend orlice v modrém poli je znakem Moravy, ale vychdzi se jednak z piedpokladu, ze se jedn4
o symbol vieobecné znidmy a navic alespon v diivodovych zpravich k ndvrhiim zdkon se o znaku
Moravy piimo hovoti. (Viz napt. Divodové zprava k Névrhu skupiny poslancti Ceské narodni rady
Jitiny Pavlikové, Anny R6schové, Ondreje Zeminy, Pavla Tollnera, Karla Ledvinky, Jaromira Kaluse,
Miloslava Vyborného a Michala Lobkowicze na vydani zdkona Ceské nérodni rady o stétnich sym-
bolech Ceské republiky. Tisk 185. Dostupné z: https://www. psp.cz/eknih/1992cnr/tisky
/t0189_00.htm
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Fizeni respektovalo stiibrné a ¢ervené $achovani moravské orlice.”*) V divodové
zpravé k navrhu prvniho zdkona o symbolech ¢eskoslovenského stitu z roku 1920 se
uvadi, ze ,, znak moravsky a slezsky nepotiebuje zvldstniho vysvétleni, pouze se pozname-
ndvd, ze Sachovdni moravské orlice bylo voleno ervené a stibrné, nikoliv ervené a zlaté,
jaké nékdy hlavné v dobé Habsburské bylo uzivdno.”® V této souvislosti je vhodné pfi-
pomenout, ze bilo-¢ervené (stifbrno-cervené) $achovana orlice se objevuje jako jeden
ze symboli boje za osvobozeni ¢eskych zemi a Slovenska béhem prvni svétové vilky
ave §rafované podobé ji najdeme v tzv. sdruzeném znaku i na dvou ¢eskoslovenskych
papirovych platidlech, statovkach, vhodnoté 1 a 50 korun z dubna 1919, tedy z doby
pred ptijetim definitivnich symbola ¢eskoslovenského statu.

Odvolavéni se na Fridrichovo privilegium z roku 1462 jen proto, ze zménilo $a-
chovani orlice ,na véky“, neni na misté. Sttedovéké privilegium nelze nadtazovat
dnesni legislativé suverénniho stitu. Popielo by svrchovanost ceskoslovenského a
dnes ¢eského stitu a jejich pravo svobodné si stanovovat vlastni statni symboly. O Fri-
drichové privilegiu a uzivini moravského znaku byla napséna jiz celd fada vice ¢i méné
fundovanych studii.’” Neni divod se mu na tomto misté dal detailnéji vénovat.

A&koliv Moravska narodni obec propaguje zlato-¢ervené $achovanou orlici, ve
vlastnim znaku pouzivé prekvapivé orlici stifbrno-cervenou, avsak s roztrzenym fe-
tézem na patitech a se zlatym obdélnikem a ¢ernymi pismeny MN/O na hrudi.*®
Jesté vic prekvapujici je pak skute¢nost, ze Moravskd ndrodni obec za sviij symbol
prohlasila modrou vlajku s bilo-¢ervené $achovanou orlici!*” Nejvhodné;jsi vexilo-

25 V14dni natizeni & 222/ 1939 Sb. z. a n., jimz se méni zikon ze dne 30. bfezna 1920 ¢. 252/1920
Sb. z. a n., kterym se vydavaji ustanoveni o statni vlajce, statnich znacich a stétni peceti.

26 7asedani Narodniho shromazdéni ¢eskoslovenského roku 1920. Tisk 2659. Zprava vyboru tstav-
niho o vl4dnim navrhu zékona tisk ¢. 1773, kterym se vydavaji ustanoveni o stétni vlajce, statnich
znacich a statni peceti. Dostupné z: http://www.psp.cz/eknih/1918ns/ps/tisky/T2659_00.htm

27 Jmenujme alespon tyto prace: Bily, Jifi, L.: Moravska orlice, symbol panovnika, zemé a ndroda.
('T¥i prévni vyznamy $achované orlice) In: Moravsky sbornik historicky. Rocenka Moravského ndrodniho
kongresu S (2002-2005 ). Brno 2006. s. 261-282. Picha, FrantiSek: K 550 letiim erbovni listiny cisare
Fridricha II1. moravskym staviim. In: Genealogické a heraldické informace, 2012, s. 60-80. Picha,
Frantiek: Pozndmbky k historii moravského zemského znaku v 1. poloviné 19. stoleti. In: Genealogické a
heraldické informace, 2013, s. 67-83. Picha, Frantisek: Uvahy nad textem erbovni listiny Fridricha I11.
pro moravské stavy z roku 1462. In: Genealogické a heraldické informace, 2011, s. 68-72.

28 Stanovy Moravské nérodni obce, ¢lanek 4, odst. a. Dostupné z: http://zamoravu.eu/stanovy/

2 Moravské ndrodni obec uziva jako spolkovy prapor modry obdélny list (2:3), na némz je uprostied
umisténa bilo-cervené $achovana, heraldicky vpravo hledici orlice, se zlutou kralovskou tficipou
korunkou, zlutou zbroji a s ¢ervenym jazykem. Oko orlice je bilé. Obrys figury je zvyraznén cernou
konturou. Vyska orlice se rovna 75 % $itky praporu.” Stanovy Moravské nérodni obce, ¢linek 4,
odst. b.






