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ZASLUHY MICHAELA MEINECKEHO
O VYZKUM MUSLIMSKE VEXILOLOGIE

I jen povrchné informovaného vexilologa jisté zarazi skute¢nost, Ze snad jen s vyjimkou
Japonska neexistuje v zemich Orientu, tedy od Turecka na vychod, zadna méstska, komunalni ¢i
regionalni heraldika a vexilologie (neni-li odvozena od symboliky byvalych stati) a ze kromé
vlajek souvisejicich s vojenskymi funkcemi statu, jez jsou mezinarodné reglementovany a
zejména v namoini dopraveé bézné, neexistuji v podstatné Sir§im poctu ani vlajky jinych nestatnich
entit, spolki, sportovnich tymu, korporaci a dalSich pravnickych osob, s nimiz se v evropsko-
americkém kontextu setkdvame bézné. Jedinou vyjimkou jsou snad jen vlajky politickych stran,
které vSak uzce navazuji na symboliku ndrodni ¢i statni a jsou viceméné jen jednou z jejich forem.
Co je tedy pricinou ostychu obyvatel orientalnich zemi k témto jinde tak populdrnim a stale Castéji
se v globalizovaném svété roz$ifujicim symbolim? Domnivam se, Ze je to v jejich dosud na
Vychodé piezivajicim pojeti jako symbolli vysostnych, posvatnych a ndboZenskych oproti
Zapadu, kde se staly symboly zcela profannimi a jejich “nadpozemské* konotace jsou 1 samymi
vexilology mnohdy povazovany za ptfekonané, staromilecké ¢i dokonce smesné. Toto jejich pojeti
je podle mého nazoru i pficinou stale pietrvavajiciho nefigurativniho vytvarného pojeti vlajek
v muslimskych zemich. Velkou zasluhu na objasnéni tohoto pozoruhodného specifického rysu ma
némecky orientalista a historik Michael Meinecke (1941-1995), o jehoZ piinosu vexilologickému
badani v tomto sméru bych rad ctenaie Vexilologie informoval (1).

Kromé toho, ze dr. Michael Meinecke byl od r. 1988 feditelem Muzea islamského umeéni
v Berliné a mezinarodn¢ zndmym se stal vykopavkami v palacich proslulého kalifa Haruna ar-
Rasida v Rakce na fece Eufrat v dneSnim Irdku, proslavil se vyzkumem heraldickych znaki,
vyznamnych prvkt mamluckych uméleckych predmétii a mamlucké architektury. Vysledky svého
vyzkumu na poli mamlucké heraldiky na uzemi Egypta a Syrie zveiejnil ve svém dile Zur
mamlukischen Heraldik (2) vr. 1972 a pfednasel o nich na archeologické fakult¢ Kahirské

univerzity v letech 1974-1975.
Obr. 1

Mimotéadna pestrost a bohatd variabilnost mamlucké heraldiky je déna tfemi prvky (3).
Hlavnim prvkem mamliucké heraldiky jsou znameni, kterych je dohromady zaznamenano pies 50
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a jez slouzila jako heraldicky znak (obr. 1). Vedle pozdé&ji opusténych zvitat (lev, kif, orlice) jsou
hlavnimi obrazovymi prvky znak rizné obecné¢ znamé symboly (roseta, lilie, ptlmésic),
predméty, vyjadiujici razné urady pii sultanském dvoie (CiSe, mec€, luk, htl na polo), jakoz i
kmenové emblémy zndmé jako tamgy u tureckych narodii. Ackoliv sama tato znameni poskytuji
dostatecné Siroky vybér variant, jejich kombinaci do tzv. kombinovaného znaku dochézi k dalsSimu
zvySeni variant jejich pouziti. Rovnéz tak ndpisy se jmény vladdnoucich sultant, tzv. psané znaky,
muzeme zaradit mezi heraldicka znameni pouzivana mamliky na jejich znacich. Druhym
vyznamnym faktorem velké variabilnosti heraldiky jsou barvy pouzitelné pro kazdy znak, které se
mohou lisit tim, Ze stejné znameni je malovano v rtiznych barvach a pokladano na pole Stitu
v riznych barvach, resp. je-li §tit rozdélen na nékolik barevnych poli. Tretim faktorem variability
mamlickych znakd je tvar §titu, na ktery jsou znameni pokladana.

Spojeni hlavnich faktorh mamlucké heraldiky — tedy znameni, resp. jejich ptrevazujici
psané formy v podob& napisii, a barev - ndm pfipominaji charakteristiku muslimskych vlajek
jinym vyznamnym védcem a naSim vazenym kolegou a pfitelem dr. Whitney Smithem v jeho
znamém dile: Muslimské viajky jsou zaloZeny spise na grafické forme a kaligrafii nez na figurdach
zvirat a rostlin, které dominuji zapadoevropské heraldice (4). Je to tedy jiz mamlicka heraldika,
v niz byly polozeny zaklady muslimské vexilologie? VSe tomu nasv€dCuje. NejstarSi pisemné
doklady pro pouziti heraldickych znakt pochazeji z poslednich dna fiSe Ajjubovcu a z pocatki
tzv. obdobi Bahri tureckych mamluk, tedy do let 1250-1390, kdy r. 1250 mamlucky ochutnavac
jidla a pozdéji dokonce Clen osobni gardy posledniho ajjubovského vladce Saliha Nadzmaddina
Ajjuba Aibak at-Turkmdni nahradil svého pana jako prvni mamlicky sultdn s titulem al-Malik
(5). Za neptitomnosti jakychkoli pisemnych nebo numismatickych dikazl je tézké uvétit, ze by
historie heraldiky v Egypté a Syrii sahala jesté dal do minulosti. Také neexistuji nadznaky, ze by
existovalo néco podobného heraldice ani v sousednich muslimskych zemich pted 13. stoletim.

Sam Meinecke doklada ve svém vyzkumu pouziti znakii na pocetnych uméleckych
pfedmétech a budovach, které patiily drzitelim znaku a byly jim vénovany nebo zasvéceny,
vcetné vojenskych praporti noSenych do vojenskych tazeni a ukazujici znaky vrchniho velitele
nebo ostatnich vysokych veliteld. I kdyz i tady je malo dikazi, které by podpofily tuto hypotézu,
nebot’ zadny mamlucky prapor se nezachoval. Dochovaly se vSak kovové predméty, které
vykonévaly funkci praporovych hlavic — ¢nélek — které nesly pravé znak drzitele praporu.
Meinecke o nich tika nasledujici: ,,Divod pro umisténi znaku na hlavici praporu misto na prapor
samotny mohla byt jeho velikost, kterd byla pfili§ malé na to, aby mohla nést tento znak (bézna
velikost téchto praporovych ¢nélek se pohybovala kolem 50 cm a vice! - jm). VéEtsi prapory velmi
pravdépodobné nesly tyto znaky samy o sob¢ (6). K tomu cituje kronikafe Qalqasandiho, ktery
popisoval insignie mamluckého sultdna a jmenoval mezi nimi i prapor: ... jednim z nich je velky
prapor ze zlutého hedvabi, zlate vySivany; tento prapor nese tituly sultina (,,alkab*) a jeho
jméno, Fika se mu ,,al-isaba“(7). Je ziejmé, ze tento mamlucky pramen popisuje psany znak
mamluckych sultdni pouzity na latce praporu. Stejny autor davd dokonce dal$i argumenty ve
prospéch této teorie, kdyz piSe o dynastii Rasulovci, vladnouci Jemenu (Pokud jde o emblém
sultana .. je znakem sultana Jemenu cerveny kvet na bilém pozadi (8).) Vezmeme-li v potaz silné
politické a kulturni styky jemenské dynastie Rasulovct s mamluky, mize tato citace slouZit i jako
doklad existence podobnych zvyki v Egypté a Syrii. Opét je tady mozné dovodit, ze i mamlucti
sultanové pouzivali svych heraldickych znakt i na svych praporech.

Ve sbirce zbrani istanbulského muzea v palaci Topkapi je 1 43 mamluackych praporovych
¢nélek. Protoze Ctyficet z nich je vyrobeno z ocele, dvé ze Zeleza a jedna z tombaku, 1ze jen tézko
znich ziskat predstavu o barvach na nich pouzitych znameni. I kdyz je ve vétSiné piipada
z vyrytych obrysi dostatecné jasné, co je obsahem znameni nebo napisu, a to bez ohledu na jejich
ptvodni barevné provedeni. Nékdy byla barva znameni ozna¢ovana nejen barevnym natérem, ale i
za pomoci pouziti dalSich kovl, pokryvajicich téleso ¢nélky — zlata, stiibra ¢i médi —
poskytujicich vSak jen omezenou Skalu pro barvy, pouzitelné na mamluckych znacich. Dva turecti
védci, Hiilya a Turay Tezcanovi, zkoumali tyto praporové ¢nélky a podrobné je klasifikovali
z hlediska jejich zvlaStnich ryst, pouZitych technik vyroby a dekorace, jakoz 1 z hlediska
vytvarnych motivii na nich uplatnénych. ProtoZe tito dva vyzkumnici rovnéZ vyuZivali obrazovych
tabulek mamlickych heraldickych znameni, zpracovanych pravé dr. Michaelem Meineckem, rad
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bych ukazal né€kolik téchto ¢nélek, jak je pfinasi jejich kniha Tiirk Sancak Alemleri (Turecké
praporové ¢nélky), a porovnal je s Meineckeho poznamkami.

Obr. 2

V zasad¢ miZeme fici, Ze nejobvyklejsim typem zdobeni mamliuckych ¢nélek je napis a
zpravidla dvakrat rozdéleny §tit nesouci znaky dradi na sultanském dvote (obr. 2). Dekorativni
pozadi témto znamenim na ¢nélce tvoii rizné rostlinné a abstraktni vzory jako turecky desén
Rumi, palmety, rozety, geometrické motivy apod. (9). Meinecke tvrdi, ze napisy jsou
nejvyznamnéjSimi a nejcastéjSimi znamenimi mamluckych sultant, zvlastnim druhem znaku,
ktery se nevyskytuje v zddné nemuslimské heraldice a kde jsou heraldickd znameni nahrazena
vyrazy, oslavujicimi vladnouciho sultdna (10). Zatimco prvni tfi sultdni pouzivali jako svych
osobnich znaki tradi¢nich heraldickych figur anglického lva, resp.levharta (sultan Bajbars, 1260-
1277) (11), bourbonskeé lilie (sultin Mansur Kaldn, 1279-1290) (12) nebo némecké orlice (sultan
Nésir Muhammad bin Kaldn, 1293-1341) (13) ptevzaté pod vlivem znameni ktizékd, s nimiz
bojovali v Syrii, tfeti z nich — Nasir Muhammad — v pozd¢jsim obdobi své prerusené vlady nékdy
kolem let 1320/1330 zménil svilj znak a orlici nahradil napisem na §tité¢ o tfech polich. Nékolik
velmi podobnych ndpisit v podobé medailonii s vepsanym textem je datovano do pozdnich
desetileti jeho vlady. Medailony obsahuji tfi riznd oslavna oznaceni sultdna. Tato skutecné
revoluéni zména jednozna¢né urcuje nasledujici podobu celé mamlucké kralovské heraldiky.
Domnivam se, Ze tato zména viditeln€ souvisela s pfechodem arabského kalifatu z Bagdadu do
Egypta r. 1258 a néaslednym
zvySenym dirazem na ndbozenskou
roli mamlickych sultdnd na Blizkém
vychod¢ v prvni ctvrtiné 14. stoleti.
Nelze se proto divit, ze vSech dvanact
naslednik sultana Nésira
Muhammada, ktefi vladli az do r.
1382, pokracovalo v pouzivani napist
jako tzv. psanych znakl zavedenych
jejich predchiidcem a nikdy se uz
nevratilo k figurativnim znamenim
pro oznaceni své osoby. Od zavedeni
psaného znaku pro tento ucel
sultanem  Nasirem  kolem .
1320/1330 tak vykazuje sultanska
heraldika  trvalou  jednotvarnost:
vSichni nésledujici sultani vladnouci
v Egypt¢ do osmanského dobyti
mamlické ftiSe vr. 1517 byli
reprezentovani znaky, obsahujicimi Obr. 3
jen oslavné formule ¢i jejich jména a
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tituly (14). Toto uzké spojeni mezi timto typem heraldiky (tzv. psany znak) a mamluckymi sultany
vysvétluje, pro¢ byla jiz natrvalo vyhrazena vyhradné pro kralovské ¢i tiSské pouziti. Stejna
zasada byla po r. 1517 a pfeneseni kalifatu na osmansky dvir uplatiovana vSemi osmanskymi
sultany (viz jejich proslavené tughry) a ostatnimi muslimskymi vladci po celém Blizkém vychodé¢.

Praporova  ¢nélka  patfici
sultanu Kansthu el-Gavrimu (1501-
1514) je dobrou ukazkou psaného
znaku pouzitého na vexilologickém
objektu (obr. 3). Napis ,lzzun [i-
Meviana as-Sultan el-Malik el-Esref
Kansuh. Azze nasruhu.” (Slavu
nasemu panu, sultinu a  kréli
vznesenému Kansthovi. Necht je jeho
vitézstvi slavnym!) je perforovan
vdruhu  pisma  zvaného  siiliis.
Zbyvajici ¢ast Cepele ¢nélky je
vyplnéna  bohatou  perforovanou
kompozici ze zkroucenych vétvicek a
konturovanych listkit (15). Cnélka se
zlatym népisem a zlacenim, zdobena
opét technikou perforovani, je

i ¥ - ukazkou vrcholného femeslného dila,
o vyrobeného pro sultdina Kajitbaje

(1468-1496) ve druhé poloviné 15.

zhotoven na zlaceném pozadi tenkymi

stoleti (obr. 4). Napis v kartusi
umisténé do velkého medailonu je

cernymi konturami a zni: ,, Izzun [i-

Meviana as-Sultan el-Malik el-Esref

Obr. 4 Ebu'n-Nasr Kajitbaj. Azze nasruhu.*

(Slava nasemu panu, sultdnu a krali

vzneSenému Ebt'n-Nasr Kéjitbajovi.

Necht' je jeho vitézstvi slavnym!). Tento néapis — téméi identicky s pfedchazejici ukazkou
datovanou do 16. stoleti — zacind na licové a pokracuje na rubové strané ¢nélky (16).

=on D\ A\ LT
= IS =) E=IEHD
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Obr. 5

Pies vysostné postaveni psanych znakli v kralovské heraldice mamlucké fise,
nejrozsifenéjSimi znamenimi mamliacké heraldiky jsou znaky uradi na sultinském dvofe (obr.
5). Piedméty pouzit¢é na znacich jsou charakteristickymi znackami jednotlivych tfadi na
sultdnském dvoie a pouzivali jich ¢lenové sultdnovy osobni gardy, vykonavajici tyto Urady, kdyz
byli ve sluzbé a pii riznych obtadech. Protoze tyto dvorni urady byly vyhrazeny mamlikim (t;.
otrokim) vladnouciho sultdna, nositelé znameni s timto typem emblémi jsou obvykle oznacovani
za dastojniky (emiry). Vysvétleni vybéru téchto predmétl ndm nepiimo dava opét letopisec Ibn
Tagribirdi, kdyz piSe, Zze emir Aibak — ktery se r. 1250 stal prvnim mamlickym sultinem —
»doprovazel svého péana, posledniho ajjubovského krale (malika) Saliha Nadzmaddina Ajjiba na
jeho vojenské vypravé na Vychod, kde ho (kral) ucinil svym ochutnavacem (dZasnikir). A z toho
divodu, kdyz jej soucasné povysil na emira, vybral i obrazek malého stolku (hawandza) za jeho
znameni® (5). Tento velice instruktivni citat svédci o tom, ze ufad ochutnavace u sultanské tabule
vedl k vybéru kulatého stolku jako heraldického znameni tohoto tifadu. Kdyz hovoti ve svém dile
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Meinecke o dvornich hodnostatich, zminuje 1 dalsi s nimi spojena heraldickd znameni — penal pro
sultanova sekretare (dawadar), me€ nebo Savli pro jeho zbrojnoSe (silahdar). Luk se §ipy nebo
bez nich byl vyhrazen lucistnikovi (bundukdar). Dzban ¢i konvice byl heraldickym znamenim
spravce sklada (tistdar), zatimco ubrousek — jako kus latky urCeny k zabaleni, zpodobiiovany
kosoctvercem — byl odznakem komornika (dZamdar) a podkova oznaCovala marsalka (amir
ahur). Mezi dalsimi predméty, které se objevovaly na heraldickém §tité a jsou spojeny s dalsimi
hodnostaii, jsou i pohar, identifikovany jako znameni sultanova ¢isnika (s@ki) nebo hiil na pélo
s mi¢i nebo bez nich jako znak pro ucitele pdla (dzukandar) (17). VSechna vyjmenovanad i dalsi
znameni byla obvykle poloZena na jednoduchy nebo vodorovné déleny §tit znaku spolu s jinymi
emblémy, které mély nepochybné jen dekorativni ticel. Zatimco sultanska heraldika méla ponékud
staticky a pevné urceny vzhled od doby vynalezeni psanych znakd, vyvoj mamliacké heraldiky byl
zprosttedkovan pifedev§im znaky emird, které piedstavuji bohatou rozmanitost forem. Tato
rozmanitost je zptisobena skutec¢nosti, ze kazdy dastojnik mohl nést sviij znak, ale tento znak se
musel rozhodujicim zplsobem liSit od vSech ostatnich v souc¢asné dobé pouZzivanych znakid. A
jestlize pravo pouzivat vlastni znak bylo udélovano v momenté, kdy osoba byla jmenovana
emirem, a potom se tento znak nemohl ménit, nasledkem toho se stejny znak pouzival relativné
dlouho v navaznosti na délku Zivota jeho nositele.

Existyyi dvé pékné ukazky
praporovych ¢nélek ze sbirky paldce
Topkapi, které¢ jsou ozdobeny znaky
ufadti. Prvni patiila emirovi Inalovi
(1453-1461) a byla vyrobena v poloving
15. stoleti (obr. 6). Tvoii ji kruhovy
vroubkovany medailon umistény do ¢asti
vnitiniho pruhu, ktery nese uvnitt znamé
znameni poharu nebo ¢iSe. Kruhovy §tit
je rozdélen do tfi vodorovnych poli —
prostfedni nese pohar a dva rhazky
umisténé po stranach. V hornim poli je
ubrousek, zatimco v dolnim poli je
umistén dalsi pohar; rubova strana cepele
¢nélky ma stejné uspotfddani. Je na ni
medailon s cCitelnym slovem ,,amir, zatimco ostatni text je téméf zcela smazan Castym
pouzivanim ¢nélky (18). Podle Meineckeho piehledu toho, jak se emirliv znak vyvijel (obr. 7), ma
vSak v dolnim poli §titu byt misto poharu, omylem piipsané¢ho Inalovi H. a T. Tezcanovymi,
stylizovana lilie (19).

Obr. 7

Posledni vybrand ukazka praporové ¢nélky (obr. 8) predstavuje velmi hezky a dilezity
umélecky predmét, nesouci jak oslavujici epiteton na sultana Barkuka (1328-1398), tak kruhovy
Stit s poharem. Plochy népis ve dvou fadcich je riizny na lici a rubu Cepele; kordnové citaty jsou
psany zlatem: v hornim fadku na lici je polovina verSe XLVIII/1-2 ze sury al-Fath, v dolnim tadku
na lici pak ver§ LXI/13 ze stry as-Saff. Horni fadek na rubu nese pokraovani verSe XLVIII/2 ze
sury al-Fath, dolni pak napis ,,Mimma ‘umila bi resm el-Muiz el-Esref Barkuk. Kafil el-Mamlaka
as Sdkja. Azze nasruhu.” (Jedna ztéch /véci/ vyrobenych na rozkaz mocného a vzneseného
Barkuka, guvernéra Kralovstvi syrského. Necht je jeho vitézstvi slavnym!). Vnitini plocha dvou
kruhovych §tith je rozdélena na tfi dily. Prostfedni obsahuje pohar ozdobeny penédlem se dvéma
prachovymi rizky po stranach. Horni dil ukazuje ubrousek, zatimco spodni je ozdoben dalS$im
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poharem. Prazdna plocha kolem S$titu je zaplnéna motivem tfi kouli a elegantnich kvéth se tfemi
okvétnimi listky (20). Dr. Meinecke doklada pro Barkuka totéz (obr. 9) (21).

Jak praporové ¢nélky, tak prapory nesouci shora uvedené charakteristické rysy mamlacké
heraldiky ptetrvaly pad fiSe v 16. stoleti. Existuji hodnovérné
dikazy pro to, ze vSechny prapory osmanskych sultani
pouzivané na pevniné¢ byly pokryty tituly nebo citaty,
oslavujicimi vladce v podobé vysivanych, malovanych nebo
naSivanych kaligrafickych napisi na listu praporu. Po
reformé Nizami dzZadid vr. 1793 byly napisy nahrazeny
sultdnovym kaligraficky provedenym podpisem, zndmym
jako tughra. Po dobyti Egypta a Syrie byl stejny model
praport s nabozensky ladénymi néapisy zaveden u vojenskych
prapori. Tyto osmanské prapory odrazely vyhradné
nabozenskou ikonografii a byly zdobeny piedevS§im citaty
z Koranu, strami z této svaté knihy islamu a jmény Boha,
jeho proroka Mohammeda a ctyt kalifa. Obr. 10 predstavuje
typickou ukéazku takového praporu — trofej ziskanou polskym
krdlem Janem III. Sobieskym u Vidné¢ r. 1683 a nyni
vystavenou na krakovském hradé Wawel (viz obalka).
Podobny vzor byl aplikovan u vojenskych praporti péchoty
zavedenych po r. 1826 v Osmanské tisi se sultanovou peceti
— tughrou — na rubu (22). Také emirské znaky mamlukda, jak
je popsal Meinecke, nalezly svou odezvu v osmanské
vexilologii po tzv. Hayrettinové reformé v r. 1518 — objevilo
se totiz mnoho predméti podobného charakteru na praporech
vojenskych jednotek, jejich veliteld nebo bejii jako spravcl

Obr. 10 okresu (sandzaku) v hodnosti pasi (tj. generdla) — napf.

dvojbtity mec¢ zndmy jako ziilfikar, hlavein déla, hmozdir,

kli¢, kotva, lod’, minaret apod. (23). Obdobn¢ praxi v mamlucké isi, kdyz byli osmansti bejové
povySovani do pozic bejlerbejui (tj. spravell provincii) nebo vezirli (ministri), jejich dosavadni
prapory byly rozmnoZeny riznymi napisy (hlavné surami z Koranu). V pozemnich ozbrojenych
silach byla tato symbolika opusténa po vojenské reformé sultina Mehmeda z r. 1826, urcité jeji
pozistatky byly vSak zachovany v ndmotnictvu, kde mezinarodni zvyklosti jednoduchych, snadno
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viditelnych a rozeznatelnych vlajek vylucovaly pouziti koranskych citat, znamych z plukovnich
praport. Tak se nckolik pon€kud zvlastnich predmétt, které nejsou viditeln€ spojeny
s namoinictvem — jako nlzky, luk se Sipy, hlinéné pokladnic¢ky, se objevovaly na osmanskych
namotnich vlajkach na konci 19. stoleti do r. 1876 (24).

Evropeizace, nasledovana nacionalistickym hnutim a sekularizaci turecké spolecnosti v 19.
a 20. stoleti vedly nakonec k tplnému vytraceni téchto tradicnich prvkl ze soucasnych tureckych
symbolt.
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Merits of Michael Meinecke to the research on Muslim vexillology are commemorated by J.
Martykan in this article. A famous German orientalist contributed to the research on the heraldic
devices that were used as a prominent feature of Mamluk architecture and objects of art,
including flag finials and (probably) flags. The most frequent emblematic devices (i.e. inscriptions
for sultans and signs of office for the emirs as shown under Fig. 1,2,5,7 and 9) were also found on
the Mamluk flag finials deposited in Istanbul (Fig. 3,4,6,8) and their traces are evident on
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Ottoman flags until the 19" century. Thus, the Mamluk heraldry represents the origin of the
traditional form of Muslim flags and banners. Especially, the sultanic or imperial devices known
as “written blazons” in Meinecke's works were the most eminent and the most frequent blazons of
the Mamluk sultans, a special type of blazon not paralleled in any non-Muslim heraldry. Also
their flags seemed to be characterized only by written blazons containing praising phrases with
the sultan’s names and/or titles. After the conquest of Egypt and Syria in 1517, the same
“inscriptional” pattern was applied to military flags in the Ottoman Empire. These Ottoman flags
(Fig. 10) reflected exclusively religious iconography and were decorated predominantly with
Quranic quotations, surahs from the Holy Book and with the names of Allah, Muhammad and four
caliphs. The praising phrases on sultans were later replaced by the sultan’s calligraphic signature
known as “tughra” displayed on Ottoman flags, too.

Josef Hrdy

SPOLKOVY PRAPOR - ZNAMENI, KTERE SJEDNOCUJE

Prapor se v prubéhu véku stal symbolem, pod kterym se shromazd’ovali bojovnici vedeni
stejnou myslenkou at’ jiz v boji Gto€ném ¢i obranném. Ve stiedovéku pod svou standartou vedl
pan své poddané, v novoveku prapory vedly vojaky do valek vseho druhu a nejvétsi pohanou bylo
svlij prapor ztratit a naopak vyhrou nepftiteltiv prapor ziskat, ukofistit. A pokud bylo dobyto né&jaké
meésto, pevnost ¢i zemi, bylo prvni starosti vitéze vztyCit na tomto misté¢ svij symbol — svij
prapor.

I pro moderniho ¢lovéka zlstdva prapor jednou z vysokych hodnot — hodnotou viile po
vitézstvi a jednoté. Vzpomenme piiklad z 2. svétové valky na znamou vale¢nou fotografii z
dobyvani ostrova Iwodzima americkou namoini péchotou, kdy skupina vojaka vztycila americky
prapor na dobyté hote Suribasi a tento akt natolik veSel do americké historie, Ze podle této udalosti
vzniklo souso$i na narodnim hibitové padlych vojakt v Arlingtonu, které zdobi i skute¢ny vlajici
prapor, aby pfipominal vale¢né Uspéchy. Ale zlistaiime u nds — na prazském Klaroveé vznikl
pomnik na pamét’ 2. ¢s. odboje a zakladnim vytvarnym motivem tohoto umeéleckého dila je prave
¢eskoslovensky prapor jako symbol neposkvrnéné narodni cti.

Ale nemusime se pohybovat jen ve sféte velké historie, vratme se do ob¢anské spole¢nosti.
I zde se shromazd'ovali lidé pod svymi symboly. Nejdiive to byly cechovni praporce a korouhve
nabozenskych bratrstev. Potom, pfedevsim v 19. stoleti, kdy se rozsifovalo zakladani spolkd, pak i
tyto organizace chtély vyjadfit svou soundlezitost viditelnym emblémem, jimz byl spolkovy
prapor. I vtomto pfipadé mél prapor vyjadiovat zakladni ideu, pro kterou se clenové téchto
spolecenstvi nadchli, ji vyznavali a se stejné smyslejicimi se pod praporem sesli.

Prvnimi spoleCenstvimi tehdy byly pfedevSim takové organizace, které navazovaly na
vojenské tradice, odkud cCerpaly i podnéty pro svou Cinnost. Byly to proto nejprve ozbrojené
meéstské sbory, které vétSinou docasné plnily bezpecnostni sluzbu, byly to ostrosttelecké spolky,
které cviCily obyvatelstvo v zachdzeni se zbrani, byly to spolky vojenskych vyslouzilci —
veterantl, které mély predevsim charitativni vyznam, a mohli bychom tak vyjmenovavat dalsi a
dalsi spolecenstvi, jako byly télocvicné organizace Sokol a Orel ¢i v némecky mluvicich krajich
turnéti, ktefi vzdy méli snahu se shromazd’ovat, vykondvat svou ¢innost a reprezentovat se pod
svym praporem.

Ziskat prapor a uvést ho v zivot nebylo pied tim nikdy jednoduché. U vojenskych jednotek
to bylo jasné — prapor vojenské jednotky — zastavu — udilel vzdy panovnik nebo jim povéfeny
vojensky orgédn nebo v dobé, kdy byl majitelem néktery Slechtic, urcoval vzhled praporu a
ptedaval svému pluku préavé jeho majitel. U obcanskych spolecnosti povoleni uzivat sviij prapor
vydaval nadfizeny organ podle vyznamu a plsobeni organizace. Mohlo to byt pravé tak zemskeé
gubernium, jako méstsky magistrat. A potom, kdyZ byl prapor zhotoven, nastala slavnostni chvile
jeho ptredani nadfizenym organem do rukou vedeni spolecenstvi.
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Diive nez se dostaneme ke slavnostnimu ritudlu ptredani praporu, ktery se v podstaté
zafixoval od konce 18. stoleti do konce habsburské monarchie, a dnes se pietné tato slavnost opét
revokuje, v§Simnéme si technického provedeni takovych typickych spolkovych praport, které dnes
nachazime v mistnich a méstskych muzeich jako doklady spolecenského zivota lokality.

Zakladnim prvkem praporu je jeho list z textilniho materialu, obvykle ctvercového ci
mirn¢ obdélnikového tvaru. ProtoZze na listu z obou stran se nachazela vytvarnd vyzdoba
provedena vysivanim, naSivanim nebo malovanim, byl list z praktickych diivodd zhotoven
v podstaté ze dvou latkovych pruht po okraji seSitych a okraje byly zacistény ozdobnou Sitirou
nebo stiibrnym ¢i zlatym tfasnénim. Barva listu neméla u spolkovych praport zpravidla
heraldicky vyznam, nebyla pevné ur¢ena a byla volena pfedevsim tak, aby na ni vysivky ¢i malby
vynikly (i kdyZ za monarchie byla preferovana barva cisafské zluti zvlast€ u paramilitarnich
organizact).

Obrazova napli odpovidala dobovému citéni. Casto se setkavame s heraldickou vyzdobou
jedné strany — predevSim méstsky ¢i obecni znak, u nékterych narodnostné uvédomélych spolki se
setkavame 1 se zemskymi znaky jako ¢eskym Ivem ¢i moravskou orlici. Cechy zde zobrazovaly
sva znameni, a pokud mély ud¢leny znak, tak se jim samoziejm& pochlubily i na praporu. Druha
strana mé¢la zase ndbozensky obsah a zde byla k vybéru cela plejada svétcii a patronti cechovnich
spolecenstev, stavovskych spolkli, poutnich mist a podobné. Ostatné méme zachovan popis
prvniho praporu Mést'anského ozbrojeného sboru v Brné, ktery byl svécen a piedan v roce 1798.
Tehdy malif, byl jim brnénsky mistr Josef Licht, namaloval na jedné strané¢ méstsky znak
v tehdejsi podobg, tj. cisafskou orlici s prsnim Stitkem brnénského znaku. Na druhé strané byla
znazornéna Panna Maria Neposkvrnéného poceti.

Nejen obrazy byly naplni praporového listu, ale i napisy jako nazev spolku, jeho domicil a
piipadné spolkové heslo. Napt. ve 2. poloviné 19. stoleti najdeme na praporech nékterych spolkt
vlastenecké heslo ,,Za kréle, za vlast!“ A nakonec k technickému feSeni pfipevnéni praporu na
zerd’. U zerd'ové Casti je praporovy list sesit v podob¢ rukavu, kterym se protahla dievéna zerd, a
prapor byl k ni ozdobnymi hieby pfibit. I tento ukon byval soucasti ritudlu piedani praporu, kdy
vyznacéni hosté byli povéteni, aby zatloukanim hitebt dokoncili technickou Gpravu praporu. (Je to
podobny ritudl jako poklepdvani kladivkem na zékladni kdmen néjaké vyznamné budovy nebo
pomniku, ktery zase dilo zahajoval.) I samotnd zerd’ byla zdobena — jeji patka byla okovana, a na
jejim hornim konci byl umistén hrot, ptipadné znameni vzaté ze statni, zemské ¢i mistni heraldiky.

Ptedani praporu jakémukoliv spolecenstvi bylo vZzdy vyznamnou slavnosti a Gcastnila se
ho vzdy vetejnost. V Brné¢ — mame-li dnes na mysli jeho MéStansky ozbrojeny sbor — se takova
slavnost konala v minulosti dvakrat. Poprvé v jiz vzpomenutém roce 1798 a potom pfi prilezitosti
200. vyro&i obrany mésta proti Svédiim v roce 1845. Poprvé se méstské vefejnost shromazdila na
Starém Brné¢ pted bazilikou Nanebevzeti Panny Marie, podruhé na Zelném trhu. V prvém piipadé
zastupoval - dnes bychom fekli statni organy - hrab& Alois Ugarte, moravsky guvernér, podruhé
v téze funkci hrabé Rudolf Stadion. Jednim z vrchold slavnosti bylo vzdy svéceni praporu. Tento
liturgicky tkon spojeny s vykropem praporu svécenou vodou a cCtenim prisluSnych pasazi
z benedikcionaie katolické cirkve provedli v téchto piipadech nejvyssi cirkevni hierarchové, tedy
brnénsti biskupové: v r. 1798 to byl Jan Lichtenbauer a v roce 1845 hrabé Jan A. Schaffgotsche.
Protoze svéceni vodou piipominalo jiny liturgicky ukon — kiest, ujal se zvyk, ze pii svéceni
praporu se jej dotykala ¢i jinak se ucastnila osoba pozddana o kmotrovstvi. Obvykle to byla
manzelka nejvys$iho ufednika — v roce 1798 to byla tedy hrabénka Ugartova, ale kmotrovstvi
mohla piijmout i prvni dama tehdejsi monarchie, jak tomu bylo v roce 1845, kdy se kmotrou
praporu brnénského sboru stala pifimo cisafovna Marie Anna, chot’ cisafe Ferdinanda V. To bylo
pro Brno jist¢ vysoké uznani, byt se cisafovna pfimo sama slavnosti neucastnila, ale zastoupila ji
predstavena brnénského Ustavu $lechtiden baronka Skrbenska.

OvSem ne vzdy se v historii svéceni spolkovych praporii setkdme stak vysoce
postavenymi a urozenymi ddmami. Ale rozhodné se setkdme s jednim rozsifenym zvykem, a to, Ze
kmotry byly prvnimi osobami, které¢ vénovaly vysvécenému praporu stuhu. Ta byla pfipevnéna ke
¢nélce zerdé. Obvykle Slo o Siroké hedvabné stuhy, vysivané, jednodilné ¢i zdvojené, napt. na
cisafovning stuze byl vysit krasny monogram propletenych pismen MA. Ostatné praporové stuhy
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jsou vibec zajimavou kapitolou vexilologie, ktera nebyla dosud podrobné zpracovana. Cesky
heraldik Karel Schwarzenberg je dava do souvislosti s tak zvanymi livrejovymi barvami. Tedy
pokud na praporu byly v dievnich dobach pouzity barvy z heraldického znameni panovnika ¢i
jiného Slechtice, jesté to neznamenalo, Zze jeho sluzebnictvo ozbrojené ¢i neozbrojené nosilo
jednotny Sat, tedy uniformu diive oznacenou jako livrej, ve stejnych heraldickych barvach, jako
byly na jeho znaku. Neni tomu tak vzdycky — u italského savojského rodu livrejovou barvou byla
modrd, u holandskych panovnikl barva oranzova a u papezii barva ¢ervend, a mohli bychom tak
pokracovat dale stimto vyctem. V tomto momenté je vSak dulezité, ze prapory minénych
suverénll byly ozdobeny stuhami v barvach livrejovych. Ovsem stuha na praporové zerdi vzdy
znamenala urcité uznani, pochvalu, vyznamenani ¢i piipominku nékteré vyznamné udalosti, které
se pfislusna jednotka s praporem ucastnila. A tak tomu bylo i u praporti spolkovych, kde sice
stranka heraldickych barev ustoupila zcela do pozadi, ale zvyk ptfeddvat praporu stuhy za
vyznamné udélosti se zachoval.

Kazdy prapor symbolizuje urcité moralni hodnoty a nemusi to byt vzdy prapor statni
sehravajici svou Ulohu ve velkych politickych déjinach, jak bylo naznaceno v uvodu tohoto
prispévku. Piislusnost k praporu je moralné zavazujici a méla by vyjadrovat hrdost a radost, i kdyz
ptjde o prapory mistnich organizaci, které by mély vypovidat o déni v regionu a jeho vyznamu
v celé nasi obcanské spolecnosti.

Pozn. redakce: Clanek J. Hrdého byl pfevzat ze sborniku Brnénského méstského stfeleckého sboru
»Prapor — znameni, které sjednocuje* (red. V. Walter a V. Schildberger), Brno 2007 a upraven
redak¢né pro potieby otisténi ve zpravodaji Vexilologie.

Josef Hrdy, a Moravian vexillologist, deals with the banners of associations in general. He
describes not only the colours of their fields, but also their charges. He has chosen the flag of
burghers of the city of Brno as an example of such banners, mentions its consecration in 1798 and
1845 and shows his role in the Moravian society.

CIRKEVNI KOROUHVE

Vexilologicky lexikon (Z. Svoboda — P. Exner, 2000, s. 14) svymi vyobrazenimi a textem
vymezuje pro vyraz korouhev nésledujici prostor. Jde o prapor, jehoZ (1) list je pevné piipoutdn
k Zerdi nebo rahnu, (2) pomér Sitky a délky listu neni ur€en a (3) zhruba polovina délky listu mize
byt rozstithnuta na zpravidla tfi pruhy. U korouhve s pfi€énym rdhnem uvadé¢ji autofi, Ze jsou
vétsSinou znamé jako cirkevni korouhve. Nasvédcuje tomu i anglickd a némecka terminologie
(church banner, Kirchenfahne). Protoze téma
cirkevnich korouhvi zatim na strankach
Vexilologie neodeznélo, mohl by se muj kratky
piispévek o nich setkat s pozornosti ¢tenaid.

. Ve své Heraldice (Praha, VySehrad 1941) se

S L Karel Schwarzenberg zabyva obsirné (s. 201-
/) N\ 217) prapory, mj. i korouhvemi. Za spravné
povazuje pouze umisténi obsahu erbového Stitu
do korouhve.

Az na vyjimky vykazuji nasSe cirkevni
korouhve tohoto typu na listé¢ vyobrazeni Syna
Boziho nebo svétce ¢i svétel. Je vSak zadouci
upozornit na korouhev navrzenou pro opatstvi
bfevnovské Bietislavem  Stormem. Byla
zvetejnéna v Erbovni kniZzce na rok 1939

(VySehrad, Praha) na s. 42-45. Autor publikuje
Obr. 1 vyobrazeni erbu opatstvi (obr. 1) a zngj
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odvozeny list korouhve (obr. 2). Tato korouhev koncepci a tvarem nijak nenaznacuje cirkevni
charakter svého nositele, svéd¢i vSak o tom, Ze jejim tvircem byl vyznacny heraldik své doby,
uzky spolupracovnik K. Schwarzenberga.
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V druhé poloving 20. stoleti doslo na Slovensku k vyraznému oZiveni v oblasti cirkevni
heraldiky. Nové vytvotené znaky farnosti nasly realizaci pfedevsim ve farnich razitkdch. Nedavno
byl projeven zajem o umisténi téchto novych znakl do cirkevnich korouhvi. Heraldicky registr
Ministerstva vnitra usmérnil vytvarné feSeni téchto korouhvi tak, ze do zhruba ¢tvercového listu se
vklada obsah znakového §titu farnosti. Siroka zlata nebo stiibrna obruba konéi ve spodni &asti
ttemi zaoblenymi pasy (obr. 3). Piekvapenim bylo, kdyz u pfrilezitosti cyrilo-metodéjskych
slavnosti na biskupském hrad¢ v Nitfe v r. 2008 byla vzty¢ena korouhev (obr. 4), do niz byl
promitnut obsah znakového Stitu diecéze. Je mozné predpokladat, ze toto uplatnéni obsahu
cirkevniho znaku v korouhvi mize byt impulsem k tvorb¢ dalSich. Zdenko G. Alexy

ZPRAVA Z 38. VYROCNI CLENSKE SCHUZE CVS

Dne 28. bfezna 2009, tedy témét piesné na den, se po dvou letech opét konala vyrocni
¢lenska schiize v klubovné Klubu ptatel Zizkova v Blahoslavové ulici. Vyroéni schiize v pofadi
36. zde totiz probéhla 31. bfezna 2007 (viz Vexilologie ¢. 145, s. 2801-2803) a 37. vyro¢ni schlize
byla soudasti programu 4. CNVK v Piibyslavi 14. ¢ervna 2008 (Vexilologie &. 150, s. 2917-2919).
Kratce po 13. hoding ji zahajil predseda CVS Ing. Jaroslav Martykan, kdyz nejprve piedstavil osm
¢lentl vyboru a poté pozadal dalSich 17 ¢lenii spolecnosti, aby fekli sva jména. Po pfivitani vSech
probéhla volba navrhové komise (zvoleni Ing. A. Brozek a P. StraSiftdk) a poté dostal slovo
jednatel spolecnosti Petr Holas.

Nejprve zkontroloval, jak bylo splnéno usneseni z posledni vyro¢ni schlize, a posléze
prednesl zpravu o ¢innosti za uplynulé obdobi. V ni uvedl, Ze prvni polovina loiiského roku byla
ve znameni zavérenych priprav piibyslavského kongresu a ze za jeho sp€Snou organizaci patii
dik ptfedevsim Milanu Tymovi. Déle zminil psobeni ¢tyi nasich ¢lent (Ing. P. Exner, Mgr. P.
Fojtik, prom.ped. P. Palat a dr. Z. Svoboda) ve funkci experti Podvyboru pro heraldiku a
vexilologii Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky. V roce 2008 projednali a
doporucili k udéleni 188 novych vlajek mést a obci.

Z osvétové prace &lentt CVS pripomnél spolupraci Ing. A. Brozka na vzniku dilu Vlajka
potadu Ceské televize Znameni a ritualy vysilaného 6. ledna 2008 a také na vexilologické &asti
vystavy ,,Vojtéch Preissig — Pro republiku®, ktera probéhla v Clam-Gallasové paléaci v Praze od
12. zai do 28. fijna 2008. Podotkl, Ze Mgr. P. Fojtik vystoupil 3. biezna 2008 na stanici CRo —
Leonardo v pofadu ,,Magie statnich symboli“ a Ze Ing. J. Martykan poskytl rozhovor pro CRo 2
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Praha do zivého vysilani pofadu Nokturno 1. listopadu 2008 na téma ,,Co vime a nevime o
vlajkach?“. V zavéru roku pak vyslo sté ¢islo zpravodaje SVI Ing. P. Exnera vexiINFO.

Uvedl, ze vybor konzultoval z vlastni iniciativy otdzku vlajkové etikety s feditelem
protokolu Kancelafe prezidenta CR a odpovédél na dotazy ohledné vlajek a jejich vyvésovani
zaslané redakci Casopisu Myslivost, spolecnosti Sportplexu Frydek — Mistek, redakci iDNES.cz,
méstskym ufadem v Kopfivnici a dalS§imi jednotlivei. Konstatoval, Zze vroce 2008 vysla
z technickych divodii pouze tii Cisla Vexilologie — 148, 149 a 150. Namisto ¢tvrtého Cisla pak
obdrzeli clenové rejstiik Vexilologie 126-150 a ¢trnacté ¢islo nepravidelné prilohy Vexilokontakt,
vénované vlajkdm francouzskych oblasti. Pro tcastniky kongresu byl navic vydan kongresovy
sbornik. Anglicky psand monograficka roéenka Vexilokontakt vénovana 4. CNVK navazala na
predchozi, ivodni dil JanusSovy studie o praslovanskych a staroceskych vexilologickych objektech
jejim pokracovanim.

Informoval, ze za rok 2008 se vybor seSel pouze devétkrat z toho divodu, ze Cervnova
vyborova schlize se uskutecnila formou e-mailové konference. Tento moderni zpiisob komunikace
se osveédcil a po piihlédnuti k vyraznému podilu mimoprazskych a dlouhodobé& neptitomnych
¢lenti bylo na konci roku 2008 rozhodnuto o snizeni poc¢tu vyborovych schiizi. V ptipadé potieby
vSak miiZze byt vybor svoldn Castéji, a to v tradi€énim terminu prvni soboty v mésici.

V loniském roce se dale rozvijela mezinarodni spoluprace. Zastupci ¢eskych vexilologl se
zuc€astnili XIV. narodni konvence CISV v Modené¢ na pielomu kvétna a Cervna, setkani
némeckych vexilologli v Ingolstadtu na konci fijna, seminafe SGHS ,,Kontinuita a diskontinuita
genealogie a heraldiky na Slovensku® v Martin€ v poloviné listopadu a oslav 20. vyroc¢i zalozeni
AAYV na konci téhoz mésice.

Na zavér P. Holas uvedl, Ze k 31. prosinci 2008 méla Ceska vexilologicka spolenost 87
individualnich a 7 kolektivnich ¢lent z CR, 8 individualnich &lenti ze SR a 8 individualnich &lenti
z ostatni ciziny. Dale spolupracovala s 5 tuzemskymi a 18 zahrani¢nimi organizacemi formou
vymeény publikaci i osobnimi kontakty. V priibéhu roku 2008 neobnovilo své Clenstvi 6 Clentl, na
druhé stran¢ dva novi ¢lenové individuélni a dva kolektivni ptibyli.

Zpréavu o hospodateni spolecnosti v roce 2008 prednesl Mgr. P. Fojtik. Kladného vysledku
hospodateni bylo dosazeno mimo jiné i diky $§tédrym financnim dartim nékterych nasich ¢lent (J.
Dvorék 4 000 K¢, J. Eichler 3 300 K¢, J. Zrzavy a V. Kohlicek po 800 K¢). Tito darci byli proto
pozvani osobnim dopisem predsedy na vyro¢ni schlizi, aby jim mohlo byt vefejné podékovano a
aby jim byly pfedany atraktivni stojanky s vlajkami P¥ibyslavi a 4. CNVK, n&kterym i kongresové
sborniky. Protoze se dostavil pouze Mgr. J. Eichler, suvenyry budou zaslany ostatnim postou. Na
zpravu o hospodatfeni navéazal P. Fojtik ndvrhem rozpoctu na rok 2009. Revizni zpravu pfitomni
uslySeli z st Ing. Ladislava Hnata.

Po diskusi k pfednesenym zpravam bylo pfijato usneseni, jehoz plné znéni uvadime na
konci tohoto ¢lanku. Nasledoval odborny program, v némz nejprve J. Hubka zevrubné seznamil
pritomné s novinkami ve statni a regionalni vexilologii. Poté pohovofil L. Hnat o historii lotySské
vlajky a P. Fojtik o vlajce Prazské paroplavebni spolecnosti. V tu dobu se uz néktefi ucastnici —
piedevsim ti ze vzdalenéjSich mist - loucili s ostatnimi. Ostatni, ktefi tolik nepospichali, vyuzili
zavéru vyro¢ni schiize ke studiu ptirtstkii vexilologické literatury doslé do spole¢nostni knihovny
a k pratelskym rozhovortm.

Ales Brozek

Clenska schiize Ceské vexilologické spole¢nosti

Schvaluje:

Zpravu o ¢innosti Ceské vexilologické spoleénosti za rok 2008.

Zpravu o hospodaieni Ceské vexilologické spole&nosti za rok 2008.

Rozpocet Ceské vexilologické spole¢nosti na rok 2009.

Povéfeni Michela Lupanta zastupovat CVS na VS FIAV pfi piileZitosti konani XXIII.
mezinarodniho vexilologického kongresu v Jokohamé.

Povéfeni Ing. Ladislava Hnata vykonavat funkci revizora do fadného zvoleni v pfistim roce.

T RPEEE

2954



Bere na védomi:
F1 Zpravu revizora Ceské vexilologické spoleénosti.

Uklada vyboru:
R Upravit volebni ¥4d v souladu s platnymi stanovami a piedloZit jej ke schvaleni na piisti VCS.
F Predlozit seznam Gasopist v knihovné na VCS v r. 2010.

Ptijato v Praze 28. 3. 2009

NOVE VLAJKY

OSTROV LORDA HOWEA

Politicko-spravni  postaveni tohoto australského ostrova, vzdaleného 700 km
severovychodné od Sydney, mi zistavalo dlouho utajeno, byt byl v zemépisnych ptiruckach casto
uvadén jako specifické tzemi Australského spoleCenstvi (obdobné jako ostrovy Torresovy UZiny
¢i ostrov Macquarie), i kdyz nemél statut zamotského tzemi Australie. Ostrov o rozloze 56 km?,
obydleny dnes cca 300 ostrovany, byl objeven velitelem britské brigy HMS Supply porucikem
Henry Lidgbirdem Ballem 17.2.1788 a jim také pro britskou korunu obsazen 13. bfezna té¢hoz
roku. Pficinlivy namoinik nové objeveny a tehdy jesté¢ neobydleny ostrov — lezici vychodné od
pobiezi tehdejsi britské kolonie Novy Jizni Wales smérem k nejhoiejSimu cipu severniho ostrova
Nového Z¢landu — pojmenoval po svém nejvysSim nadiizeném, prvnim lordu Admirality, vikomtu
Richardu Howeovi (1726-1799) a zfidil tu
vojenskou posadku. Poté, co byla r. 1855
udé¢lena kolonii Novy Jizni Wales samosprava,
byl ostrov vynat z kontroly britské koruny a dne
6.6.1856 preveden pod spravu Nového Jizniho
Walesu. Jeho vlada jej spravuje dosud, a to
prostiednictvim tzv. fidici rady Ostrova lorda
Howea.

Kdyz se vr. 1988 slavilo 200. vyroci
objeveni ostrova a jeho obsazeni britskymi
osadniky, vyzvala fidici rada mistni Skolaky, aby
navrhli ostrovu jeho vlastni vlajku. I kdyz byla
takova vlajka skutecné vybrdna a v Sydney dokonce usita,
nezachovaly se zddné dokumenty o jejim autoru, ani symbolice
vybranych barev. Vlajku totiz tvorily tfi vodorovné pruhy —
zeleny, zluty, zeleny — vpoméru Sitky 2:1:2, uprostied
s kruhovym badgem (obr. 1). Ten tvofi pohled na dva
krajinotvorné prvky ostrova — zelené vrcholky Lidgbird (836 m
nm.) a Gower (942 m n.m.), lezici na jeho jiznim konci,
tmavomodrou lagunu pod nimi zcasti zakryva bild plaz, zniz
vyrusta zelend palma s bilou kresbou. Horni ¢ast emblému je
svétle modra a stejn¢ jako spodni je lemovana vyseci
tmavomodrého mezikruzi s bilym opisem LORD HOWE IS. P.S.
(nahote) a mottem TODAY FOR TOMORROW (Dnes pro zitiek)
dole. Obé vyseCe jsou bile lemovany (obr. 2). Kdyz piedseda
Australské vexilologické spolecnosti (FSA) Ralph Bartlett na
misté zjistoval v r. 2008 okolnosti vzniku vlajky, dovédél se, ze
barvy vlajky patrné symbolizuji bohatou vegetaci ostrova, vetné
znamych norfolkskych borovic a palem rodu Kentia, jakoz i plaze
ostrova, obliben¢ho turisty zejména jako mista zadanych
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svatebnich cest. Bartlett rovnéz upozornuje, ze pouhé Ctyfi roky pied vznikem této vlajky byly
barvy zelena a zlata prohlaseny australskymi narodnimi barvami a Australané je méli tehdy
dlouhou dobu spojeny s barvami drest svych sportovei, coz také mohlo ovlivnit autora designu.
Ackoliv to byla mistni fidici rada ostrova, kdo inicioval vetejnou soutéz na vlajku, a je to i ona,
kdo na svych dokumentech pouziva ovalné
varianty vlajkového badge, vlajka sama nikdy
nenabyla ufedniho charakteru. A to i pfesto, ze
byla  poprvé vyvésena  17.2.1988  pii
znovuotevieni opravené radnice a vitala
navstévniky ostrova na mistnim polnim letisti.
Skutecnosti, Ze ostrov svou alespoil
mistnimi Gfady schvélenou vlajku stale nem¢l,
si v§iml ¢len FSA John Vaughan, ktery na
zacatku roku 1993 zacal kontaktovat mistni
obyvatele, 24.5.1993 jim poslal svij predbézny
navrh nové vlajky a koncem téhoz roku je jel
osobné piesvédcovat o jejich prednostech. Ve svém névrhu kombinoval vlajku dosavadni, u niz
zelenou nahradil modrou barvou a zlutou zaménil za bilou, s vlajkou, kterou lord Howe pouzival
jako velitel ndmotnictva na lodi HMS Charlotte v ¢ervnu 1794. Takze jim navrzenou novou vlajku
ostrova tvofi tmavomodry list s pfekryvajicimi se pfimym a ponékud uz§im thlopfi¢nym kiizem
bilé¢ barvy, ptes jejichz stied je polozen graficky lépe stylizovany emblém v modré barvé na
zlutém kruhovém poli (Obr. 3). Ramena kiize maji podle Vaughana ptfipominat ,,odlesky
stiibrnym paprskti zlatého slunce na modrych vodach obklopujicich ostrov®. Spojenim téchto
elementll autor s odkazem na lordovu ndmotni kariéru evokuje podobu Union Jacku. V roce 1995
se obyvatel¢ ostrova shodli na konecné verzi vlajky, kterou nechal J. Vaughan vyrobit opét
v Sydney a v listopadu 1998 vztycit na ostrové pii né€kolika ptilezitostech. V r. 2000 byla podoba
badge na vlajce pon¢kud upfesnéna, aby vice odpovidala skute¢nému tvaru obou vrcholkt. I tak
ovSem vlajka zlstala — stejné jako jeji pfedchidkyné z r. 1988 — neoficialnim symbolem ostrova,
bez formalniho potvrzeni ostrovni fidici radou. -jm-

Obr. 3

Literatura: Ralph G.C. Bartlett: Lord, Howe Did You Get That Flag?, Crux Australis ¢. 90 (vol.
22/2), 2009, s. 60-65.

ZAKARPATSKA OBLAST (UKRAJINA)

Dne 27. unora 2009 byla na zasedani Zakarpatské oblastni Rady v Uzhorod¢ po mnoha
letech dohadl a jednani konecné pfijata vlajka ukrajinské Zakarpatské oblasti. Prestoze znak
oblasti byl pfijat ihned po vyhlaSeni suverenity Ukrajiny v roce 1990 a Zakarpatska oblast byla
vubec prvni oblasti, kterda méla svlij vlastni znak, na vlastni vlajku si musela pockat témei dvacet
let. Byla tak jedinou z ukrajinskych oblasti, ktera dosud nedisponovala svou vlastni vlajkou.

Poprvé se navrhy na vlajku oblasti projednavaly v oblastni Rad¢ jiz v roce 1990, ale ze tii
tehdy ptedlozenych navrhli nebyl zadny schvalen.
— Podruhé se jednalo o navrzich v roce 2001, ale ani
tehdy se poslanci na podobé vlajky oblasti
neshodli. Az vroce 2007 bylo vypracovano a
ptedlozeno ke schvéleni nékolik dalSich navrht,
které vSak z riiznych diivodii nebyly akceptovany a
k jejich schvdleni také nedoSlo. UvaZovalo se i o
schvaleni ,historické® modrozluté vlajky, ale
protoze by byla identicka se statni vlajkou
Ukrajiny, ani tento navrh neprosel. Az v letoSnim
roce se poslanci k nadvrhiim na vlajku oblasti
vratili a absolutni vétSinou hlast, tj. 74 z 91,

2956




schvalili vlajku ve varianté dva horizontdlni pruhy, modry nad Zlutym (vlastné statni vlajka
Ukrajiny) se znakem oblasti v hornim rohu v modrém pruhu. Znak tvofi polceny stit. V heraldicky
pravém modrém poli jsou tfi zlutd stejné Siroka bievna, v levém stiibrném (na vlajce bilém) poli
tmaveé Cerveny, na zadnich tlapach stojici a vzptimeny medvéd. Od modrého pruhu vlajkového
listu je znak oddélen tzkym bilym lemem. Pomér stran vlajkového listu je 2:3. Navrh této vlajky
predlozil rektor Uzhorodské narodni univerzity a tajemnik expertni komise pro vlajku Mykola
Veges, ktery argumentoval mimo jiné tim, ze modrozlutou vlajku uzivala oficidlné jiz Karpatska
Ukrajina (1). Ke schvaleni byl jeho navrh ptedloZen péti politickymi frakcemi Rady. Proti navrhu
byl jediny poslanec, pfedseda Narodni rady Rusinti Jevgenij Zupan. Prosazoval totiz navrh vlajky
vypracovany rusinskym hnutim a tvofeny listem s tfemi vodorovnymi pruhy, modrym, bilym a
cervenym v poméru 2:1:1, a znakem oblasti uprostfed. Po schvéaleni modrozluté vlajky tento
poslanec vstal ze svého mista v sale Rady, zac¢al mavat ,rusinskou vlajkou* a kticel, ze je to
nespravedlivé rozhodnuti. Josef Hubka

Poznamka: (1) Karpatska Ukrajina jako samostatny stat existovala pouze dva dny od 14.bfezna
1939, kdy vyhlasila nezavislost na Ceskoslovensku, do 16. bfezna 1939, kdy byla obsazena
Mad’arskem.

Odkazy: http://zakarpattya.net.ua/ru/news/35120.html
http://www.vexillographia.ru/ukraine/index.htm
http://www.vexilla-mundi.com/menu.htm

NOVE ZNAKY

ADZARSKO

Témetr 4 roky poté, co Nejvyssi rada Adzarské autonomni republiky, ustavend podle zékona
Gruzinské republiky z 1.7.2004 o statutu AdZzarska, schvalila 20. Cervence 2004 na svém
ustavujicim zasedani novou statni vlajku Adzarska (1), dosSlo i1 k pfijeti stditniho znaku této
autonomie v ramci Gruzie. Po dobu dvou let pracovala na navrhu znaku skupina heraldickych
odbornikl pfi Ufadu gruzinského prezidenta, nez jej 17. Cervna 2008 piijali formou zékona ,,0
znaku Adzarské autonomni republiky* poslanci Nejvyssi rady. Za zaklad vInitym fezem plleného
zeleno-modrého Stitu byl vzat znak Batumské oblasti z r. 1881 (2). Srdecni Stitek vSak tvoii maly
statni znak Gruzie — stfibrny Jifi na koni bojujici s drakem na cerveném S§titu. Hlavni figuru
batumského oblastniho znaku — tfi (2+1) zlaté byzantské mince —
autofi nového znaku umistili do spodniho modrého pole Stitu,
zatimco v hornim zeleném je vyobrazena stiibrna pevnost Gonio
se Ctyfmi baStami a mfizi zavienou branou; kresba a stinovani
pevnosti jsou zlaté (3). Pevnost Gonio, Uzce spojend s antickou 1
baji o Argonautech a jejich zlatém rounu, byla postavena v 1. stol.
nl. a stala se zdhy nejvétSim fimsko-byzantskym sidlem na
vychodnim pobiezi Cerného mote. V nejnovéjsi historii Adzarska
je pevnost spojena s tehdy jesté neuspésnym pokusem o vztyceni
nové regionalni vlajky z cervence 2004, kdy gruzinskym
nacionalistim, ohanégjicim se vlajkou s péti k#izi jako symbolem
veétSinoveé kiestanské Gruzie, zabranili vtomto ¢inu mistni
muslim§ti obyvatelé, protestujici jesté proti vyhradné kiestanské
symbolice ,,svého* nového symbolu (4). K byzantskym kotfentim
AdZarska odkazuji i tfi ,,byzantiny” ve spodnim poli, upominajici
na skuteCnost, ze Batumska oblast byla jedinym uzemim Ruské fiSe, kterd byla pfimo soucasti
Rimské, resp. Vychodofimské (byzantské) fise. Jsou rovnéz tradiénim symbolem bohatstvi
Batumi jako rychle se rozvijejiciho obchodniho piistavu Cernomoii, do jehoz znaku se dostaly
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v carskych dobach r. 1889 (5). Kiest'ansky svétec a patron Gruzie vyjadiuje jeji svrchovanost nad
autonomni republikou. -jm-

Poznamky:

(D) Informaci o vlajce piinesla Vexilologie ¢. 142 (zati 2006), s. 2734. Ackoliv nezname
zadnou normu, ktera by vlajku zavedenou vr. 2004 néjak modifikovala, pfi setkdni
delegace Adzarska sarménskymi partnery vr. 2006 byla zaregistrovana tato vlajka
v podobé, kdy se kanton s gruzinskou statni vlajkou omezuje svou Sitkou pouze na tii
nejsvrchnéjsi pruhy listu. (http://www.vexillographia.ru/gruzia/index.htm)

2) Michail Vladimirovi¢ Revnivcev, Z historie symboli Adzarska, Vexilologie ¢. 142, s.
2729.

3) http://www.heraldicum.ru/gruzia/index.htm

(4)  Johnny Anderson, 21.7.2004 na FOTW, http://flagspot.net/flags/ge-ad.html

%) DGF-Informationen ¢. 32, srpen 2008.

VEXILOLOGICKA LITERATURA

Jerzy Wrona: Symbole panstwowe przyczyng napi¢¢ spotecznych i politycznych — wybrane
przyktady (Statni symboly jako pivodce spolecenského a politického napéti — vybrané priklady),
Czasopismo geograficzne, LXXI, 2000, ¢. 2, s. 157-172.

Zajimavy pohled na vlajky a dalsi statni symboly nabizi tato star$i studie naseho polského kolegy,
ktery se zabyva nékolika vybranymi ptiklady, kdy se nedostatek porozuméni a shody ve vécech
vzhledu statniho symbolu stal pfi¢inou vetejnych nebo politickych sport, a to at jiz na poli
mezinarodnim nebo uvnitt daného statu. Jednim z nejznaméjsich aktualnich piipadl je spor mezi
Reckem a byvalou jugoslavskou republikou Makedonie o podobu vlajky nového statu, ktera byla
zavedena vr. 1992 a vr. 1995 musela byt nahrazena soucasnou mén¢ spornou variantou téhoz
symbolu. Nasledkem tohoto mezinarodniho sporu doslo poprvé v historii OSN k tomu, Ze pfi
prijeti Makedonie do této svétové organizace nedoslo k ceremonidlu vzty€eni jeji vlajky pred
budovou OSN v New Yorku. Autor pfipomina, Ze i pfijeti byvalé ¢eskoslovenské vlajky Ceskou
republikou vr. 1992 se stalo zdrojem napéti mezi obéma ndstupnickymi staty byvalého
Ceskoslovenska. Vnitini rozpory politického ¢&i etnického charakteru se naopak objevily v Bosné a
Hercegoviné po piijeti ,,spole¢né* vlajky v r. 1998, v Kanad¢ pied r. 1965 nebo v Bélorusku v r.
1995 poté, co se novy prezident Lukasenko vratil k sovétskému modelu béloruské statni vlajky,
zatimco jeho politickd opozice se neustale hldsi k tradi¢ni bilo-Cerveno-bilé trikolofe, obnovené
jako statni symbol v letech 1991-1995. Je ptiznacné, Ze s vyjimkou Kanady jde vesmés o spory
spojené s rozpadem mnohonarodnostnich statli stfedni a vychodni Evropy. Ve vétsiné zemi,
zejména evropskych, vznikly totiz jejich symboly v dlouhodobém historickém procesu, kdy se
utvarela narodni i statni identita. Nékdy vSak, zejména po zasadnich politickych zménéach v zemi,
se vytvarely nové podoby statnich symbolti, které se rodily nejen v dlouhych a bouilivych
diskusich v tstavnich organech dané zemé, ale i na vefejnosti pfedstavované riznymi politickymi
uskupenimi, tiskem ¢i aktivnimi fadovymi obCany. Tak se diskuse o podob¢ novych symbolli
stavaji 1 pfi¢inou vnitrostatniho, popf. i mezinarodniho napéti a spora. -jm-

Ladislav Vrtel: Osem storoci slovenskej heraldiky / Eight centuries of the Slovak heraldry, Martin

Matica slovenskd, Bolchazy-Carducci Publishers, Inc., 2003. 296 stran na kiidovém papite
(rozméry 23,5 x 19,5 x 2 cm) s mnoha ¢ernobilymi a barevnymi ilustracemi. ISBN 80-7090-691-
X, doporucena cena ani ndklad neuvedeny.

Ackoliv druhé vydani této knihy (prvni je zr. 1999) vyslo jiz pied Sesti lety a do rukou se mi
dostalo az letos, myslim si, ze bude vhodné, abych na knihu upozornil i ¢leny Ceské vexilologické
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spole¢nosti. Jejim autorem je totiz ptredni slovensky heraldik, nd§ dlouholety spolupracovnik a
autor nekolika ¢lankl pro zpravodaj Vexilologie. 1 kdyz autor ve svém dile termin vexilologie
vibec nepouziva a praporum se vénuje jako nedilné soucasti heraldiky, daslednost, s jakou
popisuje jejich historii, je vyznamnd i pro kazdého zajemce o vyvoj vlajek a prapori na
Slovensku. A to nejenom z hlediska obsahu podavanych informaci, ale zejména z pohledu jejich
historického fazeni a prohlubovéani. D¢&jiny slovenské heraldiky (a tedy ¢astecné 1 vexilologie)
totiz autor pojal zcela netypicky a plvodné. Misto toho, aby se jako jini vénoval jednotlivym
oborim heraldiky (rodovd, méstska, cirkevni, cechovni apod.) v samostatnych kapitolach,
postupoval po jednotlivych stoletich od obdobi ptedheraldického az po soucasnost, v jejichz ramci
vedle sebe srovnaval vznik a vyvoj heraldiky statni i méstské, rodové 1 cirkevni. Tento postup
umoznuje zejména laickému cCtenadfi a zacateCnikovi v obou oborech, aby postupné sledoval
¢lenéni jednotlivych odvétvi heraldiky v pribéhu Casu, aby zjistoval, jak se navzajem ovliviiovaly
¢i dokonce prolinaly, jak se na nich projevoval dobovy vytvarny vkus a umélecky projev. Diky
svému prehlednému a nazornému pojeti, bohat¢ dokumentovanému kresebnymi ukazkami,
poznamkovému aparatu ke kazdé kapitole 1 rozsdhlému seznamu literatury je publikace i
vybornou ucebnici heraldiky, ktera zajemci o vexilologii ujednoti a do historickych souvislosti
uvede mnohé védomosti o praporech a vlajkach, o jeji potfebnosti pro zacate¢niky v naSem oboru
ani nemluvé. Tomu pomuzZe v orientaci 1 ivodni ,,heraldicky slabikai*, jakoz 1 metoda sledovani
vyvoje podoby a provedeni n€kolika vybranych erbli béhem staleti jejich existence a ve srovnani
s erby soudobymi. Diky skutecnosti, ze kniha byla vydana ve spolupraci s americkym
nakladatelstvim ve Waucondé (Illinois), je kazdé kapitola opatiena bohatym anglickym resumé, a
tak 1 zahranicnimu zajemci o slovenskou heraldiku poskytne dostatek informaci o déjinach tohoto
oboru u nasich vychodnich sousedu. -jm-

Patrik Linhart: Vexilologicky kabinet britského impéria / The Vexillological Cabinet of British
Empire. [Bfeclav] : Europrinty, 2009. 304 s. ISBN 978-80-254-3470-3 CZK 390,-

“Flags of the World” (dadle FOTW, zdarma dostupnd z mnoha adres, napiiklad
http://flagspot.net/flags/index.html) je nejvétsi databaze vlajek na internetu. Vytvarend skupinou
dobrovolnikii sdruzenych do vydavatelského §tdbu (ktery je od roku 2001 jako instituce FOTW
¢lenem Mezinarodni asociace vexilologickych spole¢nosti), obsahuje dnes vice nez 39 000 stranek
a vice nez 75 000 obrazka vlajek. Pro vexilologa hledajiciho zékladni tUdaje o vlajkach
jednotlivych statnich Utvard, vetné vlajek historickych je neocenitelnym pomocnikem. Nemtize
ovSem nahradit vexilologické monografie, at’ uz v knizni, nebo ¢asopisecké podobé.

Je technicky pomémé velmi jednoduché zkopirovat udaje z této vexilologické databize a
zpracovat z nich tematicky zaméteny kompilat. To je pifipad i této publikace, jez se vénuje
vlajkdm uzemi, kterd v minulosti tvofila britskou kolonialni fisi (kromé& USA), at’ jsou dnes Cleny
Britského spolecenstvi nebo ne.

Jak autor uvadi v tivodu, v roce 2005 dostal ndpad shromazdit svou sbirku vlajek zemi britského
impéria do formy knihy. Inu, jako takovy to neni Spatny ndpad, az na to, Ze cudn¢ pomlcel, Ze
touto “sbirkou” jsou vlastné z nejvetsi Casti praveé kopie stranek FOTW s minimalni pfidanou
hodnotou.

Je nanejvys pravdépodobné, ze vexilologickd Cast knihy vznikla tak, Zze bez jakéhokoliv svoleni
spravett FOTW (alespon v knize neni ani zminka o tom, ze prakticky veskera vyobrazeni vlajek v
knize a prevazna cast doprovodného textu byla prevzata z FOTW a ze k tomu ma autor ¢i
vydavatel od spravct databdze svoleni) byly z této databaze zkopirovany (a to i s pfisluSnymi
nepfesnostmi a chybami) a do formy prodejného zbozi sesazeny udaje vztahujici se k vlajkam
zemi byvalého britského impéria. I kdyz tento ,,copy&paste systém je nepochybné pracny a
autoru tak patii uznani za jim uvadénych 192 hodin stravenych nad pocitacem, nic to neméni na
tom, Ze publikovat a prodavat dilo nékoho jiného bez jeho védomi je docela drzost, ne-li trestny
¢in.

FOTW, jak uZ jsem uvedl, neni prosta nedostatkli a mnohdy uvadi jen hrubé, predbéZné nebo
nedostatecné ovéiené udaje; z doprovodného textu k jednotlivym vlajkam ve FOTW je to ale
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obvykle jasné patrné. Proto pfi zpracovavani specidlnich vexilologickych témat by mély byt
vstupni udaje z FOTW korigovany ze specializovanych zdrojti, at’ uz jsou jimi vexilologické
monografie a clanky, pravni predpisy nebo autorizované informace z odpovédnych mistnich
uradi. To, ze se autor ani neobtézoval provéfit si mnohd opsana data z jiného zdroje (a literatury o
statnich nebo regionalnich vlajkach existuje pomérné dost), zcela koresponduje s vySe popsanym
bohémskym pfiistupem, s jakym se pan Linhart vyporadal s pravnimi aspekty literarni préce,
zejména s pojmem “autorskd prava” .

Ani textova koncepce tohoto plagidtu nepatii mezi vrcholné ukazky odborné publikaéni prace. O
jednotlivych statnich utvarech, setfidénych do skupin podle geografického hlediska, se dozvime
vétSinou to nezbytné minimum, které se dd bez pouziti velkého tusili stdhnout z internetu.
Vexilologické udaje, jejichz hlavnim zdrojem je opét FOTW (zbytek pak tvofi rddoby humorné
postpubertalni glosy), jsou pak zformulovany na zakladé¢ hospodské zéasady “Cim obskurné;si
téma, tim vice fec¢i”. Tak se mlze stat, ze zatimco fada obrazki vlajek existujicich zemi nebo
uzemi je doprovozena jedno, maximalné dvouradkovym popisem s prakticky nulovou vypovidaci
hodnotou, nejrozsdhlejSimi clanky jsou napf. texty o piratskych vlajkach nebo o vlajkéach
obskurniho statu na ostrové Redonda. Oficidlni vlajky a neoficialni ¢i nepotvrzené verze jsou
graficky naprosto nerozliSeny. Ze nejsou vysvétleny pojmy “Blue Ensign” a “Red Ensign”, tolik
dilezité v britské vexilologii, to mé& ani neptekvapuje. Nedivil bych se, kdyby autor o jejich funkei
nem¢l viibec Zadné ponéti. A€ se autor podle svych slov vénuje vexilologii 20 let a stal se ¢lenem
Vexilologického institutu v Chesteru (¢imz zfejmé myslel The Flag Institute sidlici dnes
v Londyn¢€), moc se nenaucil. Vysledkem jeho diletantstvi je pak fada chyb a neptesnosti.
Pomérné zabavna je skutecnost, ze text v knize je podan v ¢esko-anglické verzi. Co autor prelozil
z anglické verze FOTW do cestiny, pak pielozil zpét do angli¢tiny. Skute¢né smysluplné.

A tak jedinym kladem Linhartova diletantského dilka je kvalitni papir, kterého na druhé strané je
pro takovyto typ knihy docela Skoda.

Na zéavér cituji z vlastniho autorova hodnoceni této knihy (http://patriklinhart.wordpress.com):
“Toto grandiosné vypravené, bohaté illustrované dilo je urceno Cctenarum se zdjmem o
viajky (védu zvanou vexilologie), britskou 7isi (nad niz slunce nezapadda), malé deéjiny ve velkéem
kontextu (a naopak) cili patii do rukou dobrého lidu, ktery se jestée umi radovat z jemného citu
esthetického a dovede ocenit svérazny, le¢ presto prisné faktograficky humor autoruv. I sucharské
vedy dovedou autori Védeckého studia podat zabavne, zvlast, kdyz jako Patrik Linhart, studuji
viajky a Impérium Union Jacku od détstvi “. Samochvala, byt humornd, smrdi, pane Linharte.....
Pro eventudlni zajemce o tuto knihu, ktera vysla v nakladu 1 500 vytisk®, doporucuji: nekupujte.
FOTW obsahuje vSe, co v této knize naleznete, a je zadarmo. FrantiSek Picha

NOVY VEXILOLOGICKY CASOPIS

Jiz na berlinském mezindrodnim vexilologickém kongresu avizované spojeni sil nckolika
nizozemskych organizaci usilujicich o uspofadani jubilejniho 25. mezinarodniho kongresu v r.
2013 pftineslo prvni konkrétni vysledek — v prosinci 2008 vyslo prvni c¢islo nového
vexilologického zpravodaje Vlag! (Viajka). Jde o spole¢ny reprezentativni bulletin nadaci Muzea
vlajek (Stichting Viaggenmuseum Nederland) a Korza vlajek (Stichting Viaggenparade
Rotterdam), jakoz i s ndmi jiz dlouhd 1éta spolupracujici Nizozemské vexilologické spole¢nosti
(NVV), o 18 stranach formatu A4 s kartonovou obalkou (ISSN 1877-167X). Bohat¢ ilustrované
prvni ¢islo s mnoha barevnymi fotografiemi a obrazky piindsi krom¢ tvodniho slova ptredsedi
obou spolupracujicich organizaci, Toma Bokhouta za ob¢ nadace a J.C.A. Schokkenbroeka za
NVV, a prezentace nadaci a jejich sponzorii i fadu odbornych ¢lankti s nizozemskou i1 zahrani¢ni
vexilologickou tematikou. Pro nas, ¢eské vexilology, je potéSitelné, Ze plnych Sest stran textu je
vénovano vlajkdm ceskych kraji z pera Daana van Leeuwen, ktery bohaté vyuzivd i ndmi
publikovanych materiali na toto téma. I kdyz vznik nového nizozemského zpravodaje znamena
definitivni zanik jednoho z prvnich vexilologickych periodik svéta, bulletinu Vexilla Nostra,
zalozeného r. 1966, piejeme jeho vydavatelim uspéch v dalsi praci a udrzeni véhlasu a dobré
povésti, kterymi se mohl po zasluze chlubit jeho pfedchtiidce. Welkom in ons midden! -jm-
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RUZNE

PREZIJE SYMBOL LIBANONU?

Ochranci zivotniho prostfedi se strachuji o to, zda klimatické zmény nezpusobi zanik cedrovych
lesti v Libanonu, v jehoz statni symbolice hraje praveé cedr nenahraditelnou roli. ZvySovani teploty
vyzaduje podle jejich varovani z 27. 8. 2008 nutnost posouvat piirodni rezervace s vyskytem
cedrt do vyssich poloh, které vSak zemé nema k dispozici, a tak cedr patrné z libanonskych hor
zmizi uplné. Nedostatek srazek (sné¢hu) mize totiz ohrozit pfirozenou regeneraci stromi, vyskyt
novych nemoci a novych hmyzich infekci spojenych s teplejSim podnebim muze katastrofu
dokoncit. Pro mnoho Libanonct je cedr, dosahujici ¢asto stafi mnoha set let, vice nez stromem, je
symbolem, objevujicim se na znamkéch, bankovkach a na statni vlajce, je dlleZzitou soucasti jejich
kulturniho dédictvi. Povazuji jej za symbol sily, energie, Urodnosti, kontinuity a v&cnosti lidské
existence. V zemi rozdélené naboZenskymi a politickymi rozliSnostmi je cedr vSeobecné
povazovan za symbol preziti statu i jeho obyvatel, nikoliv jenom za pfipominku minulosti na
jejich vlajce. -jm-

INDICKA VLAJKA UZ I NA MESICI

Indové sviij ndrodni symbol asi opravdu velmi miluji, kdyz podle zpravy CTK ze 14.11.2008
v jeho barvach zhotovena sonda piistala téhoz dne ve 21:05 SEC v krateru na jiznim polu Mésice.
Na mési¢ni povrch ji ze stokilometrové vysky vyslala indicka druzice Candrajan — 1. Kdy se
podobného kousku do¢kame i my? -jm-

DALSI UZNANI AUTORU CESKE VLAJKY

Na schiizi Rady mésta Brna, kterd se konala 16. prosince 2008, schvalilo vSech 10 pfitomnych
¢lent tohoto jedendacti¢lenného vykonného organu prohlaseni hrobu Jaroslava Kursy za Cestny.
Predchézel tomu navrh autora téchto fadkti adresovany brnénskému primatorovi Romanu
Onderkovi, aby na nékterém z domt, kde Jaroslav Kursa bydlel v letech 1929 az 1933 (TyrSova
31, Srbska 9, TyrSova 8), byla umisténa pamétni deska. Protoze se v Brné odhaluji pamétni desky
nejvyznamnéjSim osobnostem, které jsou s Brnem piimo spjaty, a Jaroslav Kursa dojizdél do Brna
pouze z pracovnich diivodi, nebyl navrh akceptovan. Prohlaseni hrobu €. 96 v hrobové skuping €.
10 v aredlu Ustiedniho hibitova v Brng, ktery je oznaten jménem manzelky Jaroslava Kursy
BoZeny a je vném udajné uloZena urna s popelem autora ceské vlajky, je tak pfijatelnym
kompromisnim feSenim. Uvidime, zda v budoucnu ponese nékterda ulice jméno po Jaroslavu
Kursovi. Mohla by to byt nékterd z novych prazskych ulic, protoze vétSinu svého zivota prozil
tento Cesky archivar praveé v nasem hlavnim meésté. abr

VEXILOKONTAKT ¢&. 13

V disledku cCerpani informaci z riznych, nékdy navzijem si odporujicich zdrojt, doslo pfi
zpracovani Vexilokontaktu ¢. 13 (ptilohy zpravodaje Vexilologie ¢. 139), ktery jsem piipravil,
k nékterym chybam ¢i absenci nékterych udaji, které timto uvadim na pravou miru:

Vojvodstvi Dolnoslezské — pomér stran vlajkového listu je spravné 1:2, nikoli 5:8, jak je
uvedeno; vlajka byla piijata rozhodnutim sejmiku ¢. XXXIII/555/2001 ze dne 30.3. 2001.
Vojvodstvi Malopolské — pomér vlajkového listu je spravné 5:8, nikoli 2:3, jak je uvedeno.
Vojvodstvi Opolské — spravné ma byt uvedeno, Ze vlajka byla zavedena dne 21.12. 2004
rozhodnutim sejmiku ¢. XXI1X/254/2004, a dale ma byt napsano, ze vlajku obcanskou tvofi list
s dvéma pruhy stejné Sirokymi jako u vlajky ufedni, tj. v poméru 2:1 — Zlutym nad modrym.
Vojvodstvi Podleské — pomér vlajkového listu je spravné 5:8, nikoli 2:3, jak je uvedeno.
Vojvodstvi Pomoiské — spravné ma byt napsano, ze vlajka byla pfijata rozhodnutim sejmiku
vojvodstvi ¢. XLV/620/2002 ze dne 12.8. 2002.
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Vojvodstvi Velkopolské — pomér vlajkového listu je spravné 5:11, nikoli 4:9, jak je uvedeno. Za
upozornéni na chyby a dopliujici informace dékuji Romanu KlimeSovi a ¢tenafim se timto
omlouvam. Josef Hubka

UPOZORNENI NA SLEVU PRO CLENY CVS

V téchto dnech praveé vyslo 3. aktualizované a doplnéné vydani knihy Staty a izemi svéta z pera
naseho c¢lena PhDr. Vladimira LiS¢aka, CSc. Publikace aktualizuje a znacné rozSifuje text
predchoziho vydani (1998). Diraz je kladen zejména na podrobnéjsi zachyceni promeén, jimiz svét
proSel za posledni desetileti. Data jsou upiesnéna vétSinou ke konci roku 2008, v nékolika
pfipadech az k dubnu 2009. Kniha je vazana, ma 896 stran a 32 stran barevné pfilohy
s vyobrazenimi aktualnich vlajek a znakl vSech soucasnych statl a tizemi svéta. PIna cena je 950,-
K¢, laskavosti autora a nakladatelstvi Libri, spol. s .r.0., byla pro ¢leny CVS ziskana sleva 25%,
kterou mize kazdy ¢len CVS uplatnit u nakladatelstvi pii objednavce. Objednat publikaci lze
elektronickou posStou na adrese libri@libri.cz nebo telefonicky na ¢islech 251612302, 251613113,
776608919. Po objednéavce Ize knihu vyzvednout pfimo na adrese nakladatelstvi Libri, spol. s r.0.,
Na Hutmance 7, 158 00 Praha 5 (u metra B — Jinonice nebo busem 130, 149, stanice Hutmanka)
v pracovni dobé€ po-pa 9-16 hod., pfipadné si ji nechat zaslat posStou (s ptiplatkem za postovné a
balné). Redakce

VEXILLA PRAGENSIA

The Czech Vexillological Society has published a new special issue of VEXILOKONTAKT
dedicated to the 40™ anniversary of the FIAV and the XXIII ICV in Yokohama. This unique
publication is written in English and brings a short history of the flags of city quarters of Prague
as used before 1990. Procedure of an adoption of the municipal flag in each Prague unit is
described in an unusual detail on 52 pages. Furthermore, 28 drawings of historical municipal
flags of Prague and 56 colour illustrations of recent flags of all Prague municipal units are also
presented in this rare brochure. If you are interested in this publication, send kindly amount of
USD 10,- (for overseas) or EUR 5,- (for Europe) in cash to the address of the CVS. -jm-

Autofi hlavnich ¢lank:
Ing. Jaroslav Martykdn (martykan.cvs@seznam.cz), Matiskova 14/796, 149 00 Praha 4 - Haje
Ing. Josef Hrdy (hrdy.brno@seznam.cz), Jilova 27, 639 00 Brno

VEXILOLOGIE (ISSN 1211-2615) — the journal of the Czech Vexillological Society (attn J.
Martykan), CZ-149 00 Praha 4 - Haje, Matuskova 14/796, The Czech Republic. E-mail address
vexilologie@centrum.cz, http:/www.vexilologie.cz Editor-in-chief Ale§S Brozek. Editorial Board A.
Brozek, P. Exner, P. Fojtik, P. Holas, J. Hubka, J. Martykan (chairman), Z. Svoboda and M. Tyma.
Artwork Petr Exner, Pavel Fojtik and Josef Hubka. English translations Jaroslav Martykan.
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VEXILOLOGIE (ISSN 1211-2615) - zpravodaj Ceské vexilologické spole¢nosti, o.s. (Ing. J.
Martykan), 149 00 Praha 4 - Héje, Matiskova 14/796. Elektronickd adresa vexilologie(@centrum.cz,
http://www.vexilologie.cz Vykonny redaktor Ing. Ale§ Brozek. Toto Cislo pfipravila redakéni rada ve
slozeni Ing. A. Brozek, Ing. P. Exner, Mgr. P. Fojtik, Ing. P. Holas, J. Hubka, Ing. J. Martykédn
(ptedseda), PhDr. Z. Svoboda a M.Tyma. Vytvarn¢ spolupracoval Ing. Petr Exner, Mgr. Pavel Fojtik a
Josef Hubka. Anglické preklady Ing. Jaroslav Martykan.
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